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一、 摘要 

指認對生態或經濟上具有重大危害潛力之特定外來入侵種，並加強防治、管理與

監測，是世界各國處理外來入侵種議題之重要決策工具，農委會自 2004 年擇定、

2008年增修公告「優先防止、長期管理、觀察、監測或評估中之 21 種入侵種生

物清單」，迄今已逾 10 年未檢視調整清單與再次公告，本計畫參考「日本外來種 

清單製作基本方針」評估方式，盤點蒐集臺灣地區 56種特定外來入侵種相關基礎

資訊，建立適合臺灣地區特定外來入侵種分級管理之評估系統，並產出分級管理

清單。本計畫成果除可協助農委會各外來種管理分工機關後續辦理防治、管理與

監測等政策制定，或是臺灣「永續發展目標」相關指標之依據，亦可提供國內之

外來入侵種資料庫資料建置參考。 

 

To deal with invasive species issues, identifying the invasive species which have the 

potential to cause major ecological or economic harm, then strengthening prevention, 

management and monitoring are important in the whole world. The Council of 

Agriculture has selected and announced "The list of 21 invasive species in priority 

prevention, long-term management, observation, monitoring or evaluation" since 2004 

and 2008. This list has not reviewed and re-announced for more than 10 years. This 

study refered to the assessment system of Japan, searched and collected the basic 

information about 56 specific invasive species in Taiwan. Then established an 

assessment system and produced a hierarchical management list for specific invasive 

species in Taiwan. The results of this study not only can provide suggestions for invasive 

species management agencies of the Council of Agriculture, or as a basis for the 

indicators of “the sustainable development goals of Taiwan”, but also can provide 

information for the invasive species database in Taiwan. 
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二、 計畫目標 

依據《生物多樣性公約》（Convention of Biological Diversity, CBD）的指導原則定義，

外來入侵種(invasive alien species)為：「一個物種的引入和(或)擴散會威脅到生物多

樣性者」；國際自然保育聯盟(International Union for Conservation of Nature, IUCN)之

定義則為：「會在自然或半自然生態系或棲息地中立足的外來種，且會促成改變，而

威脅到當地的生物多樣性」；本計畫「外來入侵種」定義則為：「因人為因素分布至

自然分布區域外棲息、生育，並威脅或可能威脅本土生態、人身安全及產業經濟之

外來物種。」除了 CBD、IUCN提及之威脅當地生物多樣性，另強調對人身安全及

產業經濟之威脅。 

 

入侵生態學中對於外來種的入侵流程包括：運輸、引進、建立族群、擴散，最後造

成影響(Lockwood et al., 2013; GISP, 2021)，近年因交通便捷及貿易拓展，生物可透

過更多樣化的途徑，以驚人的速度蔓延世界各地成為外來入侵種，破壞原生生態環

境、危害人類健康或造成經濟虧損，而指認出對生態或經濟上具有重大危害潛力之

特定外來入侵種，加強防治、管理與監測是各國處理外來入侵種議題之重要決策工

具。 

 

針對外來種前端輸入管制(外來種入侵流程之運輸、引進階段)，行政院農業委員會

林務局(以下簡稱林務局)自 2009 年起委託顏聖紘執行多年研究，並於 2013 年與

2021年分別函請經濟部國貿局協助修正公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種；

針對外來種後端釋放管制(外來種入侵流程之建立族群、擴散、造成影響階段)，除

了 2004年由行政院農業委員會(以下簡稱農委會)公告「10大外來種」，2008 年增修

為「優先防止、長期管理、觀察、監測或評估中之 21種入侵種生物清單」(如下表

1，清單迄今逾 10年未調整與公告)，林務局亦曾於 2008年至 2013年間，委託梁世

雄等人執行 6年研究，針對已進入臺灣野外環境各類群之外來種，進行防治優先順

序之評估，並針對幾個應優先移除之物種收集基礎資料，然農委會之入侵種生物清

單並未依此研究結果更新與公告，而「臺灣永續發展指標」針對外來種相關指標(對

應指標 15.8.1)，係參考農委會公告外來入侵種清單之種數，故監察院 2014 年對林

務局提出檢討意見。 
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表 1.優先防治、長期管理、觀察、監測或評估中之 21種入侵種生物清單(2004年公

告，2008年增修，此清單公告時未包含學名，學名為本計畫加註) 

編
號 

中文名稱 學名 主辦機關 備註 

1 紅火蟻 Solenopsis invicta 防檢局 
第一階段選定 10種，
優先防治 

2 
蘇鐵白輪盾介
殼蟲 

Aulacaspis yasumatsui 防檢局 
第一階段選定 10種，
優先防治 

3 小花蔓澤蘭 Mikania micrantha 林務局 
第一階段選定 10種，
優先防治 

4 緬甸小鼠 Rattus exulans 防檢局 
第一階段選定 10種，
長期管理 

5 松材線蟲 Bursaphelenchus xylophilus 林務局 
第一階段選定 10種，
長期管理 

6 中國梨木蝨 Cacopsylla chinensis 防檢局 
第一階段選定 10種，
長期管理 

7 福壽螺 Pomacea canaliculata 防檢局 
第一階段選定 10種，
長期管理 

8 河殼菜蛤 Limnoperna fortunei 特生中心 
第一階段選定 10種，
長期管理 

9 布袋蓮 Eichhornia crassipes 農田水利處 
第一階段選定 10種，
長期管理 

10 多線真稜蜥 Eutropis multifasciata 特生中心 
第一階段選定 10種，
觀察、監測或評估中 

11 刺桐釉小蜂 Quadrastichus erythrinae 林務局 優先防治 

12 香澤蘭 Chromolaena odorata 林務局 優先防治 

13 銀合歡 Leucaena leucocephala 林務局 長期管理 

14 豬草 Ambrosia artemisiifolia L. 農糧署 長期管理 

15 沙氏變色蜥 Norops sagrei 林務局 觀察、監測或評估中 

16 亞洲錦蛙 Kaloula pulchra 林務局 觀察、監測或評估中 

17 白尾八哥 Acridotheres javanicus 林務局 觀察、監測或評估中 

18 輝椋鳥 Aplonis panayensis 林務局 觀察、監測或評估中 

19 

琵琶鼠(豹紋
翼甲鯰/野翼
甲鯰) 

Pterygoplichthys sp. 

(Pterygoplichthys pardalis 

/Pterygoplichthys  

disjunctivus) 

漁業署 觀察、監測或評估中 

20 魚虎(小盾鱧) Channa micropeltes 漁業署 觀察、監測或評估中 

21 

美國螯蝦(原
農委會公告文
件中文名為美
洲螯蝦) 

Procambarus clarkii 漁業署 觀察、監測或評估中 

 

林務局為此函請農委會各外來種管理分工機關，提出臺灣地區之特定外來入侵種待

評估清單(物種清單如下表 2，2017年提出時共計 43種，委託本計畫執行後，陸續

於 2020 年期末林務局另新增 1 種淡水魚蝦螺貝類與 1 種其他無脊椎動物，及本計

畫 2020-2021 年各類群複評會議專家建議新增的 8 種鳥類、1 種爬行類與 2 種兩棲
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類，目前共計 56種)，並於 2017年辦理爬行類外來入侵種試評會議，評估方法參考

「日本外來種清單製作基本方針」評估系統(日本之評估系統與緣由可參考日本環

境省官方網站 https://www.env.go.jp/press/100775.html)，該會議決議以此評估系統，

續評待評估清單中其他類群物種(待評估清單種數增修歷程如下表 3)。 

 

表 2.臺灣地區特定外來入侵種待評估清單(初始清單由林務局 2017 年彙整各外來

種管理分工機關所提供，本計畫另整理列出清單之參考來源) 

    

清單名稱/ 
清單參考來源/ 
提出年分 

 
 

臺灣地區 
特定外來入侵種 
待評估清單(56種) 

農委會外
來種管理
分工機關
建議清單 

現已公告 專家建議新增 

優先防
治、長期
管理、觀
察、監測
或評估中
之 21種入
侵種生物
清單 

新版優先防
治、長期管
理、觀察、
監測或評估
中之 32種
入侵動物清

單 

新增 8種
鳥類、1
種爬行
類、2種
兩棲類 

林務局、
畜牧處、
漁業署、
防檢局 

農委會公告 

林務局委託專
家研究「降低
國際貿易外來
動物活體入侵
風險計畫

(2/3)」提出 

本計畫複評
會議專家建

議 

2017年 2004年 2016年 2020-2021年 

哺
乳
類 

1 浣熊 Procyon lotor 防檢局 –  – 

2 緬甸小鼠 Rattus exulans 防檢局 
 

(長期管理) 
– – 

鳥
類 

3 斑馬鳩 Geopelia striata 林務局 –  – 

4 白腰鵲鴝 
Copsychus 
malabaricus 

林務局 –  – 

5 紅嘴藍鵲 
Urocissa 
erythroryncha 

林務局 –  – 

6 黑頭織雀 Ploceus cucullatus 林務局 –  – 

7 葡萄胸椋鳥 
Acridotheres 
burmannicus 

林務局 –  – 

8 輝椋鳥 Aplonis panayensis 林務局 
 

(觀察、監測
或評估中) 

 – 

9 針尾維達鳥 Vidua macroura 林務局 –  – 

10 白鷴 Lophura nycthemera 林務局 –  – 

11 埃及聖鹮 
Threskiornis 
aethiopicus 

林務局 –  – 

12 灰喜鵲 Cyanopica cyanus 林務局 –  – 

13 大陸畫眉 Garrulax canorus 林務局 –  – 

14 黑喉噪眉 
Ianthocincla 
chinensis 

林務局 –  – 

15 白尾八哥 
Acridotheres 
javanicus 

林務局 
 

(觀察、監測
或評估中) 

 – 

16 林八哥 Acridotheres fuscus 林務局 –  – 

17 家八哥 Acridotheres tristis 林務局 –  – 

18 泰國八哥 Acridotheres grandis 林務局 –  – 
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19 紅耳鵯 Pycnonotus jocosus 林務局 –  – 

20 
葵花鳳頭鸚
鵡 

Cacatua galerita – – –  

21 紅領綠鸚鵡 Psittacula krameri – – –  

22 白頰噪眉 Ianthocincla sannio – – –  

23 橫斑梅花雀 Estrilda astrild – – –  

24 藍孔雀 Pavo cristatus – – –  

25 鵲鴝 Copsychus saularis – – –  

26 白喉文鳥 Euodice malabarica – – –  

27 栗尾椋鳥 Sturnia malabarica – – –  

爬
行
類 

28 多線真稜蜥 Eutropis multifasciata 林務局 
 

(觀察、監測
或評估中) 

 – 

29 沙氏變色蜥 Norops sagrei 林務局 
 

(觀察、監測
或評估中) 

 – 

30 綠鬣蜥 Iguana iguana 林務局 –  – 

31 綠水龍 
Physignathus 
cocincinus 

林務局 –  – 

32 大守宮 Gekko gecko 林務局 –  – 

33 脊斑守宮 Gekko monarchus 林務局 –  – 

34 真鱷龜 
Macroclemys 
temminckii 

林務局 –  – 

35 擬鱷龜 Chelydra serpentine 林務局 –  – 

36 
佛羅里達紅
肚龜 

Pseudemys nelsoni 林務局 –  – 

37 甜甜圈龜 Pseudemys concinna 林務局 –  – 

38 紅耳龜 
Trachemys scripta 
elegans 

林務局 –  – 

39 白枕白環蛇 Lycodon capucinus – – –  

兩
棲
類 

40 亞洲錦蛙 Kaloula pulchra 林務局 
 

(觀察、監測
或評估中) 

 – 

41 老爺樹蛙 Litoria caerulea 林務局 –  – 

42 斑腿樹蛙 
Polypedates 
megacephalus 

林務局 –  – 

43 海蟾蜍 Rhinella marina – – –  

44 溫室蟾 
Eleutherodactylus 
planirostris 

– – –  

淡
水
魚
蝦
螺
貝
類 

45 
魚虎(小盾
鱧) 

Channa micropeltes 漁業署 
 

(觀察、監測
或評估中) 

– – 

46 
琵琶鼠(豹
紋翼甲鯰/
野翼甲鯰) 

Pterygoplichthys sp. 
(Pterygoplichthys 
pardalis 
/Pterygoplichthys  
disjunctivus) 

漁業署 
 

(觀察、監測
或評估中) 

– – 

47 大口黑鱸 
Micropterus 
salmoides 

漁業署 – – – 

48 美國螯蝦 Procambarus clarkii 漁業署  – – 
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(觀察、監測
或評估中) 

49 福壽螺 Pomacea canaliculata 防檢局 
 

(長期管理) 
– – 

50 河殼菜蛤 Limnoperna fortune 

林務局 
(2017 年漏
提物種，
2020年決
議再納入
評估) 

 
(長期管理) 

– – 

其
他
無
脊
椎
動
物 

51 入侵紅火蟻 Solenopsis invicta 防檢局 
 

(優先防治) 
– – 

52 
蘇鐵白輪盾
介殼蟲 

Aulacaspis yasumatsui 防檢局 
 

(優先防治) 
– – 

53 中國梨木蝨 Cacopsylla chinensis 防檢局 
 

(長期管理) 
– – 

54 刺桐釉小蜂 
Quadrastichus 
erythrinae 

林務局 
(2017 年漏
提物種，
2020年決
議再納入
評估) 

 
(優先防治) 

– – 

55 
琉璃粗腿金
花蟲 

Sagra femorata 林務局 – – – 

56 
暗藍扁騷金
龜 

Thaumastopeus 
shangaicus 

林務局 – – – 

– 

松材線蟲 
(林務局認為
已無顯著危
害，不再重複
評估) 

Bursaphelenchus 
xylophilus 

–  – – 

植
物
類 

– 小花蔓澤蘭 Mikania micrantha –  – – 

– 布袋蓮 Eichhornia crassipes –  – – 

– 香澤蘭 Chromolaena odorata –  – – 

– 銀合歡 
Leucaena 
leucocephala 

–  – – 

– 豬草 
Ambrosia 
artemisiifolia L. 

–  – – 

深灰底色表格物種非本計畫評估目標 
表格符號說明：「–」為該物種未列入此清單；「」為該物種列入此清單 
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表 3.臺灣地區特定外來入侵種評估種數增修歷程 

年份(西元) 臺灣地區特定外來入侵種評估種數增修歷程 

2004 農委會公告「10大外來種」 

2008 
農委會增修並公告「優先防止、長期管理、觀察、監測或評估中之 21

種入侵種生物清單」 

2008-2013 

1. 林務局委託梁世雄等人進行 6 年研究(「外來入侵動物物種資料收

集及管理工具之建立」及「應優先管理入侵外來魚種及鳥類治理

手冊」計畫)，評估已進入臺灣野外環境外來種的防治優先順序，

並收集相關基礎資料 

 

2. 農委會未依該研究結果更新與公告入侵種生物清單 

2014 
監察院針對「臺灣永續發展指標」外來種相關指標(對應指標 15.8.1，

指標參考為農委會公告外來入侵種清單種數)提出檢討意見 

2017 

1. 因應監察院檢討意見，林務局請農委會各外來種管理分工機關(畜

牧處、漁業署、防檢局)針對不同分類群，提供建議評估物種，並

參考顏聖紘等人(2016)「降低國際貿易外來動物活體入侵風險計畫

(2/3)」中附錄五、「新版優先防治、長期管理、觀察、監測或評估

中之 32種入侵動物清單」，整理出外來入侵種待評估清單，共計

43種(2種哺乳類、17種鳥類、11 種爬行類、3種兩棲類、5種淡

水魚蝦螺貝類及 5種其他無脊椎動物) 

 

2. 11月 6日林務局召開特定外來入侵種評估──爬行類試評會議，邀

集專家學者，參考「日本外來種清單製作基本方針」評估系統，

試評 12種外來入侵種爬行類，並決議以此評估系統續評外來入侵

種待評估清單之其他類群 

2020-2022 

1. 林務局委託本計畫評估 2017年所彙整提出之外來入侵種待評估清

單，參考日本評估系統建立適合臺灣的外來入侵種評估系統，產

出各物種之分級管理對策供其參考 

 

2. 2020 年期末審查決議，外來入侵種待評估清單新增 8種鳥類、1

種淡水魚蝦螺貝類及 1種其他無脊椎動物，共計 53種(2 種哺乳

類、25種鳥類、11種爬行類、3種兩棲類、6種淡水魚蝦螺貝類

及 6 種其他無脊椎動物) 

 

3. 2021 年期末審查決議，外來入侵種待評估清單物種新增 1種爬行

類、2種兩棲類，共計 56種(2 種哺乳類、25種鳥類、12 種爬行

類、5種兩棲類、6種淡水魚蝦螺貝類及 6種其他無脊椎動物)  

 

本計畫於不同年度分別盤點臺灣地區不同類群特定外來入侵種基礎生物及時空分
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布資料(2020 年 2 種哺乳類及 17 種鳥類，2021 年 8 種鳥類、3 種兩棲類及 11 種爬

行類，2022 年 2 種兩棲類、1 種爬行類、6種淡水魚蝦螺貝類及 6種其他無脊椎動

物，共計 56種)，參考「日本外來種清單製作基本方針」評估方式，針對各物種對

本土生態、人身安全與產業經濟之影響，評估並完成防治對策分級，建立適合臺灣

地區特定外來入侵種分級管理之評估系統與清單，期成果之評估系統可作為各外來

種管理分工機關未來滾動檢討之工具；而成果之評估清單與相關基礎資料，可作為

各外來種管理分工機關針對未來相關防治作業之依據，臺灣「永續發展目標」相關

指標之參考，以及國內之外來入侵種資料庫資料建置之參考。 

 

三、 工作項目 

（一） 盤點蒐集臺灣地區特定外來入侵種相關基礎資訊： 

搜索國內外相關研究及及資料庫(盡量以仍持續更新維護者為主)資訊並彙

整之，作為評估參考依據。 

 

2020-2021 年已盤點蒐集 41 種特定外來入侵種(2 種哺乳類、25 種鳥類、11

種爬行類及 3 種兩棲類)基礎資訊，本年度(2022 年)將盤點蒐集剩餘 15種特

定外來入侵種(1 種爬行類、2 種兩棲類、6 種淡水魚蝦螺貝類及 6 種其他無

脊椎動物)基礎資訊，期中前完成 1種爬行類、2種兩棲類、6種淡水魚蝦螺

貝類基礎資訊盤點蒐集，期末前完成 6 種其他無脊椎動物基礎資訊盤點蒐

集。 

 

（二） 利用 2020-2021 年建立修正之臺灣地區特定外來入侵種分級管理評估系統，

經過本計畫初評與專家會議複評，完成臺灣地區特定外來入侵種防治對策評

估及分級管理清單： 

參考蒐集彙整之物種基礎資料，使用本計畫分級管理評估系統完成內部初評，

而後邀集專家召開複評會議討論或書面審查，最終參考專家意見修正評估內

容與防治對策分級結果，進而產出分級管理清單。 

 

2020-2021 年已完成 41 種特定外來入侵種 (2 種哺乳類、25 種鳥類、11 種

爬行類及 3 種兩棲類) 評估與對策分級，本年度(2022 年)將完成剩餘 15 種

特定外來入侵種(1 種爬行類、2 種兩棲類、6種淡水魚蝦螺貝類及 6種其他

無脊椎動物)評估與對策分級，期中前完成 1 種爬行類、2種兩棲類專家會議

複評、6種淡水魚蝦螺貝類初評，期末前完成 6種淡水魚蝦螺貝類與 6種其

他無脊椎動物專家會議複評。 
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※臺灣地區特定外來入侵種分級管理評估流程說明 

本計畫目標物種為「已入侵」外來種，評估其防治(移除及數量控制)優先度，

產出其分級管理對策。為此須先篩選出目標之「已入侵」物種，才得進行防

治優先度評估，因而採取以下階段性篩選評估方式，流程圖及流程說明詳如

圖 1、2 所示，另為供複評會議專家檢視方便，完整詳細評估說明與規則均

整合至附錄 9「評估結果詳表」中。 

(0) 決定評估物種 

由林務局彙整(現有清單、專家建議、外來種管理相關單位)提出。 

(1) 篩選出「高入侵風險」外來種 

1-1入侵風險評估：評估入侵風險高低。 

1-2 高入侵風險理由：依據入侵風險評估結果，填選高入侵風險理由，

篩選出「高入侵風險外來種」。 

(2) 篩選出「已入侵外來種」 

透過入侵狀態(入侵階段、野外繁殖與破壞情形)，進一步從「高入侵風

險外來種」中，篩選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」。 

(3) 本計畫初評產出防治對策分級清單 

3-1 防治優先度：針對「已入侵外來種」進行危害程度、防治可能性的

綜合評估。 

3-2 防治對策：依據防治優先度評估結果，歸納防治對策。 

(4) 專家複評會議或書面複評 

邀集專家學者針對本計畫蒐集彙整之資料與初評結果，檢視資料正確性

並提供建議(例如：負面影響嚴重程度)，且於複評會議中討論取得專家

共識，最終參考專家建議產出最終防治對策分級清單。 

本計畫評估結果包括：未入侵外來種(非本計畫目標物種)類別及已入侵

外來種(本計畫目標物種)類別，相關比對說明詳如下表 4。 

 

9



 
圖 1.臺灣地區特定外來入侵種分級管理評估系統流程圖 
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圖 2.臺灣地區特定外來入侵種分級管理評估系統流程說明 
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表 4.未入侵外來種類別及已入侵外來種分級對策說明 

防治對策名稱 評估條件 定義說明 

非本計畫目標物種 不符合任 1 項高入侵風險理
由，於野外尚無分布或分布零
星偶發，無繁殖相關紀錄  

入侵風險不高且屬未入侵物種，非本
計畫目標物種，不予評估分級管理對
策 

低入侵風險之 

未入侵外來種 

非本計畫目標物種 符合 1 項以上高入侵風險理
由，於野外尚無分布或分布零
星偶發，無繁殖相關紀錄 

入侵風險高，然仍屬未入侵物種，非本
計畫目標物種，不予評估分級管理對
策。因其入侵風險高，仍建議持續關注
蒐集相關資訊，未來若逸出野外應迅
速移除 

高入侵風險之 

未入侵外來種 

緊急對策 

符合 1 項以上高入侵風險理
由，已於野外棲息繁殖，符合
一個以上危害程度選項，且符
合防治可能性代號 5者 

防除可能性高，應優先全面積極移除 

重點對策 

符合 1 項以上高入侵風險理
由，已於野外棲息繁殖，符合
1 項以上危害程度選項，不符
合防治可能性代號 5者 

防除可能性低，應審慎評估建立長期
管理之防治目標(例如：生物多樣性重
要地區之移除措施、防止遺棄、防止進
口、民眾宣導…等) 

其他綜合對策 

符合 1 項以上高入侵風險理
由，已於野外棲息繁殖，不符
合任一危害程度選項 

緊急對策、重點對策以外者，歸至其他
綜合對策；危害尚不明確及資料不充
分者，需收集了解其資料 

 

 

四、 結果 

（一） 完成盤點蒐集 6 種臺灣地區特定外來入侵種(其他無脊椎動物)相關基礎資

訊 

基礎資料來源包括：專業期刊、碩博士論文、政府機關或非政府組織調查報

告及計畫資料，時空分布參考資料除了以上來源外，亦包括國內外現有之外

來種基礎資料、時空分布資料庫(如下表 5)，並適度參考部分臉書 Facebook

社團討論(例如：「臺灣外來種資訊分享平台」)及新聞報導內容。 

 

期中前完成 1種爬行類(白枕白環蛇)、2種兩棲類(海蟾蜍)、6種淡水魚蝦螺

貝類(魚虎(小盾鱧)、琵琶鼠(豹紋翼甲鯰/野翼甲鯰)、大口黑鱸、美國螯蝦、

福壽螺及河殼菜蛤)基礎資訊盤點蒐集，期末前完成 6種其他無脊椎動物(入

侵紅火蟻、蘇鐵白輪盾介殼蟲、中國梨木蝨、刺桐釉小蜂、琉璃粗腿金花蟲、

暗藍扁騷金龜)基礎資訊盤點蒐集，物種基礎資料詳見附錄 8、9「評估結果

簡表」與「評估結果詳表」。 
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表 5.國外與臺灣現有之外來種基礎資料、時空分布相關資料庫 

編
號 

名稱 網址 備註 

國外 

1 

全球入侵種資料庫
(Gloval Invasive 
Species Information, 
GISD) 

http://www.iucngisd.org/
gisd/ 

由 IUCN的入侵種專家群建立
(Invasive Species Specialist Group, 
ISSG)，臺灣有中文化版本
(https://gisd.biodiv.tw/，2020年-
2022年由林務局委託邵廣昭研究
團隊持續更新) 

2 
CABI外來入侵物種資
料庫(Invasive Species 
Compendium, ISC) 

https://www.cabi.org/isc/ 
由美國農業部與 CABI 等非政府
組織共同製作 

3 

歐洲外來入侵種(The 
European Network on 
Invasive Alien Species, 
NOBANIS) 

https://www.nobanis.org/ 
由歐洲各國共同製作，主要紀錄
北歐與中歐外來種與外來入侵種
資訊 

4 
日本入侵種(Invasive 
Species of Japan, ISJ) 

https://www.nies.go.jp/bi
odiversity/invasive/index
_en.html 

由日本國立研究開發法人國立環
境研究所(National Institute for 
Environmental Studies)製作 

5 eBird https://ebird.org/home 

由美國康乃爾大學建立，具各鳥
種分布及部分生態基礎資料(須付
訂閱費用)，臺灣有中文化版本
(eBird Taiwan)，由特生中心與中
華鳥會共同維護 

6 

全球生物多樣性資訊
機構(the Global 
Biodiversity 
Information Facility, 
GBIF) 

https://www.gbif.org/ 具多數物種時空分布資料 

7 
世界魚類資料庫
FishBase 

https://www.fishbase.se/ 
世界魚類生態基礎資訊與分布資
料 

臺灣 

1 
台灣生物多樣性網絡
(Taiwan Biodiversity 
Network, TBN) 

https://www.tbn.org.tw 
由特生中心維護，具部分外來種
時空分布資訊 

2 

臺灣動物路死觀察網
(Taiwan Roadkill 
Observation Network, 
TaiRON) 

https://roadkill.tw/ 
由特生中心維護，具部分外來種
(路死個體)時空分布資訊 

3 禁止輸入動物鑑識網 
https://prohibitedanimals.
biodiv.tw/ 

由中山大學生命科學系顏聖紘研
究團隊維護 

4 
臺灣水產動物監測資
料庫 

https://labtcs5.life.nthu.e
du.tw/ 

由中華民國魚類學會自行維護 

5 臺灣魚類資料庫 
https://fishdb.sinica.edu.t
w/chi/home.php 

由中央研究院數位文化中心&中
央研究院生物多樣性研究中心維
護 

 

（二） 完成召開淡水魚蝦螺貝類與其他無脊椎動物之專家複評會議，參考專家意

見修正評估內容與防治對策分級結果，產出臺灣地區特定外來入侵種分級

管理清單 

期中完成 1 種爬行類(白枕白環蛇)、2 種兩棲類(海蟾蜍、溫室蟾)專家會議

複評，於 2022 年 4 月 26 日召開線上會議 1 場，共 4 位專家學者與林務局

代表參與；期末完成 6種淡水魚蝦螺貝類專家會議複評(魚虎(小盾鱧)、琵琶
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鼠(豹紋翼甲鯰/野翼甲鯰)、大口黑鱸、美國螯蝦、福壽螺及河殼菜蛤，於 2022

年 9 月 6 日召開線上會議 1 場，共 8 位專家學者與林務局、防檢局代表參

與(漁業署代表缺席))；亦完成 6 種其他無脊椎動物專家會議複評(入侵紅火

蟻、蘇鐵白輪盾介殼蟲、中國梨木蝨、刺桐釉小蜂、琉璃粗腿金花蟲、暗藍

扁騷金龜，於 2022年 11月 30日與 12 月 1日各召開線上會議 1 場，共 5位

專家學者與防檢局代表參與)，依據專家意見與共識，修正更新物種基礎資

訊、項目評分與防治對策，專家複評會議評定結果如下表 6，複評會議紀錄

詳如附錄 1、2、3，修正更新內容則詳如附錄 8、9「評估結果簡表」與「評

估結果詳表」。 

 

表 6.本年度計畫評估臺灣地區特定外來入侵種防治對策分級表 

編號 物種 防治對策 

1 白枕白環蛇 Lycodon capucinus 重點對策 

2 海蟾蜍 Rhinella marina 緊急對策 

3 溫室蟾 Eleutherodactylus planirostris 重點對策 

4 魚虎(小盾鱧) Channa micropeltes 重點對策 

5 
琵琶鼠(豹紋翼甲鯰/野

翼甲鯰) 

Pterygoplichthys sp. 
(Pterygoplichthys pardalis 

/Pterygoplichthys  disjunctivus) 
重點對策 

6 大口黑鱸 Micropterus salmoides 重點對策 

7 美國螯蝦 Procambarus clarkii 重點對策 

8 福壽螺 Pomacea canaliculata 重點對策 

9 河殼菜蛤 Limnoperna fortunei 重點對策 

10 入侵紅火蟻 Solenopsis invicta 重點對策 

11 蘇鐵白輪盾介殼蟲 Aulacaspis yasumatsui 重點對策 

12 中國梨木蝨 Cacopsylla chinensis 重點對策 

13 刺桐釉小蜂 Quadrastichus erythrinae 重點對策 

14 琉璃粗腿金花蟲 Sagra buqueti 重點對策 

15 暗藍扁騷金龜 Thaumastopeus shangaicus 重點對策 
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五、 討論與建議 

（一） 本計畫 2020-2022 年評估之 56 種臺灣地區特定外來入侵種結果總整與優

先移除物種建議 

本計畫經過 3 年蒐集、梳理與彙整 56 種特定外來入侵種(包括已入侵、過

去曾入侵或是疑似入侵的外來種)之生態與分布資料，並參考「日本外來種

清單製作基本方針」評估系統，滾動調整成適合臺灣地區使用之評估系統，

透過專家會議修正更新資料內容，將分布尚侷限或入侵初期的外來種列為

緊急對策並建議盡快移除，以減少立足擴散後長期控制(圍堵遏止物種散播

或限制族群密度)需投入的經濟成本(短時間來看，投入長期控制措施當下

所需的經費較少，但長遠來看，反而花費更昂貴的代價)，而已分布廣泛、

族群密度已極高的外來入侵種，要控制已不太可行或不符合成本效益，則

列為重點對策，可採取減緩該入侵種造成損害的措施。56種之最終成果再

次彙整呈現於下表 (因不同類群於不同年間評估，故下表 7 再新增部分更

新資訊，包括輸入管制、分布現況等)。 

 

表 7、56 種臺灣地區特定外來入侵種評估結果彙整表 

臺灣地區特定外來入侵
種評估清單(56種) 

目前管理狀態 
本計畫評估結果重點節錄 

(含部分更新資訊) 

備註 

管
理
分
工
機
關 

國內外
外來種
清單 

近 5年 

分布 
移除計畫 

國貿
局公
告
「限
制輸
入貨
物
表」
管制
輸入
物種 

防治
對策 

危害程度 防治建議 

在地可
能可協
助防治
行動之
NGO

團體 

哺
乳
類 

1 
浣
熊 

Procyon 

lotor 

防
檢
局 

外來入
侵種專
家群
(ISSG)

所列清
單
(GISD)

、日本
入侵種
清單(百
大) 

TBN無
紀錄，
新聞報
導或平
台討論
在臺灣
本島(臺
北、新
北、臺
中、南
投、嘉
義、雲
林、花
蓮)及外
島金門
(2015-
2017
年)，有
零星發
現和移
除紀錄 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

高入
侵風
險之
未入
侵外
來種
(非本
計畫
分級
管理
目標) 

- 

在寵物市場
仍受歡迎且
易遭棄養或
自行逃脫，
建議行政機
關未來發現
即移除(因外
觀可愛，移
除可能會造
成輿論反
彈，應特別
注意移除手
段與動物福
利)，且積極
向民眾宣導
勿任意棄養
與應善盡飼
主責任 

- 

※高入侵風
險理由：對
本土生態系
有負面影響
(競爭、攝
食)，對人
體、經濟產
業亦有負面
影響(經濟
產業) 

 

※繁殖能力
高 

 

※建議未來
管理分工機
關可再行討
論合宜的行
政機關(期
末審查會議
防檢局代表
建議可回歸
至寵物管理
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機關) 

2 

緬
甸
小
鼠 

Rattus 

exulans 

防
檢
局 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(長
期管
理)、 

外來入
侵種專
家群
(ISSG)

所列清
單
(GISD)

、日本
入侵種
清單(非
百大) 

主要分
布在花
蓮(吉
安、鳳
林、壽
豐) 

目前無
移除計
畫 

未列
入(非
寵
物，
據推
測測
是隨
著花
蓮紙
漿業
者進
口東
南亞
原木
無意
引入
的，
故無
列入
之需
求) 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重 

有相關防治
技術(非專一
性，實施效
果不一定
好)，移除不
易造成輿論
反彈，但因
近年皆未密
集監測，難
以判斷是否
入侵狀況不
若往昔嚴
重，建議行
政機關未來
編列計畫，
持續觀察其
野外繁殖或
破壞情形及
更合適的防
治技術 

- 

※過往多為
花蓮區農業
改良場、東
華大學自然
資源與環境
學系等進行
研究或監測 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
緬甸小鼠在
僅在花蓮
(花蓮市、
吉安至壽豐
一帶)可能
有分布 

 

※2022 年
劉冠綸「外
來種緬甸小
鼠與原生種
赤背條鼠空
間分布差異
及其可能機
制」碩士論
文中提及緬
甸小鼠自
2003年在
花蓮吉安發
現，2005

年在花蓮壽
豐發現，
2014-2015

年向南入侵
至鳳林，在
入侵之處捕
捉到的原生
種赤背條鼠
(Apodemus 

afrarius)數
量都大幅減
少，可能與
其競爭 

 

※期末審查
會議防檢局
代表提及緬
甸小鼠近年
幾乎沒有通
報危害 

鳥
類 

3 

斑
馬
鳩 

Geopelia 

striata 

林
務
局 
無 

主要分
布在高
雄，零
星分布
在南
投、臺
南、花

2012年
曾有
「高雄
市斑馬
鳩移除
計畫」，
目前無

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

緊急
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區
域，可能
對人類造
成生命、

有相關防治
技術(實施效
果未確定)，
因外觀可
愛，移除可
能會造成部
分輿論反

高雄
市野
鳥學
會 

※為早期引
進寵物鳥，
2002年後
市場反應不
佳，現幾乎
無進口 
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蓮 移除計
畫 

身體或對
農林水產
業造成經
濟之嚴重
危害者 

彈，應特別
注意移除手
段與動物福
利，因分布
尚侷限，仍
建議行政機
關未來編列
計畫，研究
更合適的防
治技術，並
結合在地
NGO團體或
委託專業研
究團隊積極
移除 

4 

白
腰
鵲
鴝 

Copsychus 

malabaric

us 

林
務
局 
無 

已分布
臺灣本
島全島
(TBN
資料
2021年
起臺東
亦有觀
測紀錄) 

2005年
雲林族
群數量
大幅增
加，
2006-
2011年
農委會
曾有影
響評估
監測及
管理工
具建立
計畫，
2008-
2012年
曾針對
高雄、
臺灣中
部地區
(臺中、
彰化、
南投 
和雲林)
有移除
計畫，
目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域 

有相關防治
技術(實施效
果不佳)，現
已遍布臺灣
本島全島，
建議行政機
關未來編列
計畫，研究
更合適的防
治技術，並
針對生物多
樣性高、重
要區域進行
移除計畫，
且積極向民
眾宣導勿任
意棄養與應
善盡飼主責
任 

中華
民國
野鳥
學會 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
白腰鵲鴝在
低中海拔
(包含離
島)，甚至
高海拔邊緣
都可能有分
布 

5 

紅
嘴
藍
鵲 

Urocissa 

erythroryn

cha 

林
務
局 
無 

無相關
分布紀
錄(最近
1筆為
2015年
臺中) 

2007年
曾有
「武陵
地區外
來鳥類
紅嘴(中
國)藍鵲
之移除
及圈養
收容計
畫」，目
前無移
除計畫 

已列
入
(2013
年 9
月 1
日起) 

其他
綜合
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重 

有相關防治
技術，但近
5年已無分
布紀錄，故
專家複評建
議從「重點
對策」下修
為「其他綜
合對策」，建
議行政機關
未來持續監
測後續有無
族群存續情
形即可 

  

6 黑 Ploceus 林無 主要分 2010年未列 緊急 對本土生有相關防治 新竹  
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頭
織
雀 

cucullatus 務
局 

布在新
竹(南
寮) 

苗栗曾
有移除
計畫(中
華鳥會
執行)，
目前無
移除計
畫 

入 對策 態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域 

技術(實施效
果未確定)，
因外觀亮
麗，移除可
能會造成部
分輿論反
彈，應特別
注意移除手
段與動物福
利，因分布
尚侷限，仍
建議行政機
關未來編列
計畫，研究
更合適的防
治技術，並
結合在地
NGO團體或
委託專業研
究團隊積極
移除 

市野
鳥學
會、
苗栗
縣自
然生
態學
會 

※2022年
新竹仍有築
巢紀錄 

7 

葡
萄
胸
椋
鳥 

Acridother

es 

burmannic

us 

林
務
局 
無 

主要分
布在高
雄，屏
東則有
零星紀
錄 

2010年
高雄鳥
會曾針
對夜棲
地架設
霧網捕
捉(成效
不彰)，
目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

緊急
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區域 

無相關防治
技術(可參考
生態習性類
似之椋鳥科
防治方法，
但實施效果
不佳)，然因
分布尚侷
限，仍建議
行政機關未
來編列計
畫，研究其
對原生物種
之影響以及
更合適的防
治技術，並
結合在地
NGO團體或
委託專業研
究團隊積極
移除 

高雄
市野
鳥學
會 

 

8 

輝
椋
鳥 

Aplonis 

panayensi

s 

林
務
局 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(觀
察、監
測或評
估中) 

已分布
臺灣本
島全島
(除花蓮
外) 

高雄鳥
會曾於
2010年
調查並
進行移
除試
驗，目
前無移
除計畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域 

有相關防治
技術(實施效
果不佳)，因
已幾乎分布
臺灣全島，
建議行政機
關未來編列
計畫，研究
其對原生物
種之影響以
及合適的防
治技術，並
針對生物多
樣性高、重
要區域或新
擴散區域(尤
其是離島)進
行移除 

中華
民國
野鳥
學會 

※根據
TBN 資
料，2021

年花蓮及外
島澎湖亦有
觀測紀錄 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
輝椋鳥在低
中海拔(包
含離島)都
可能有分布 
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9 

針
尾
維
達
鳥 

Vidua 

macroura 

林
務
局 

日本入
侵種清
單(非百
大) 

TBN無
紀錄，
2018年
南投(竹
山)有臉
書社團
分享紀
錄 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

高入
侵風
險之
未入
侵外
來種
(非本
計畫
分級
管理
目標) 

無 

若被釋放到
野外可能對
本土生態系
及農業經濟
造成危害，
建議行政機
關未來發現
即移除(因外
觀好看，移
除可能會造
成輿論反
彈，應特別
注意移除手
段與動物福
利)，且積極
向民眾宣導
勿任意棄養
與應善盡飼
主責任 

 

針尾維達鳥
的托卵寄生
行為，寄主
包含橫斑梅
花雀
(Estrilda 

astrild)、橙
頰梅花雀
(Estrilda 

melpoda)，
上述 2種外
來鳥種在臺
灣有野外的
繁殖紀錄。
而其在入侵
地北美洲，
會托卵寄生
於同為當地
外來種的斑
文鳥
(Lonchura 

punctulata

，在臺灣屬
本土種)；
另外此物種
過去在臺灣
雖曾有繁殖
紀錄，然近
5 年僅剩零
星分布，亦
未查找到野
外繁殖紀錄
及相關研
究，不確定
是否仍有繁
殖情形，需
收集了解其
資料 

10 
白
鷴 

Lophura 

nycthemer

a 

林
務
局 
無 

TBN無
紀錄，
新聞報
導或平
台討論
在宜蘭
(2011
年)、嘉
義(2015
年)、新
北(2017
年)，有
零星發
現或移
除紀錄  

目前無
移除計
畫 

未列
入 

低入
侵風
險之
未入
侵外
來種
(非本
計畫
分級
管理
目標) 

無 

若被釋放到
野外仍可能
對本土生態
系造成危
害，建議行
政機關未來
發現即移除
(因外觀好
看，移除可
能會造成輿
論反彈，應
特別注意移
除手段與動
物福利)，且
積極向民眾
宣導勿任意
棄養與應善
盡飼主責任 

 

※部分平台
討論串認為
白鷴於不同
時間地點拍
攝到成鳥、
幼鳥、亞成
鳥，推測有
可能在部分
地區建立族
群，然資訊
仍不足以論
斷 

11 

埃
及
聖
鹮 

Threskiorn

is 

aethiopicu

s 

林
務
局 

歐洲百
大入侵
種清單 

主要且
大量分
布在臺
灣本島

2014年
起至今
林務局
一直有

已列
入
(2022
年 6

緊急
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別

有相關防治
技術(「生殖
控制(於繁殖
期間 3-10月

中華
民國
野鳥
學會 
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北部、
中南部
沿海及
河口地
區，其
他地區
為零星
個體或
小族群 

相關的
移除計
畫，另
有「外
來鳥種
埃及聖
鹮防治
宣導」
臉書
(Facebo
ok)粉絲
頁作為
通報管
道，因
2020-
2022年
持續密
集移除
(移除超
過 1萬
7千隻
個體)，
目前多
剩零星
個體或
較難移
除的小
族群 

月 1
日起) 

嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域 

持續移除鳥
蛋與幼雛)」
與「成鳥移
除(使用射擊
工具、設置
陷阱、夜間
捕捉)」兩策
略並行，實
施效果佳)，
且自 2020年
起有較充足
的經費與人
力積極在全
臺灣移除，
亦雖曾分布
臺灣本島全
島，但移除
至今也多剩
零星個體或
小族群，建
議行政機關
未來持續移
除，應可獲
一定成效 

12 

灰
喜
鵲 

Cyanopica 

cyanus 

林
務
局 
無 

主要分
布臺
南、高
雄、臺
中濱海
地區，
其他縣
市為零
星個體
或小族
群 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

緊急
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區域 

無相關防治
技術(可參考
生態習性類
似之椋鳥科
防治方法)，
因分布尚侷
限，建議行
政機關未來
編列計畫，
研究其對原
生物種之影
響以及合適
的防治技
術，並結合
在地 NGO
團體或委託
專業研究團
隊積極移除 

臺灣
野鳥
協
會、
臺南
市野
鳥學
會、
高雄
市野
鳥學
會 

※尚無充分
相關資料，
但與其近緣
物種──喜
鵲(Pica 

pica)已入侵
臺灣上百
年，雖對臺
灣生態、人
身安全與經
濟尚未造成
嚴重影響，
但在入侵地
日本偶爾因
築巢在電線
桿造成電訊
中斷，亦危
害農作收成
以及掠食原
生鳥種之卵
與幼雛 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
灰喜鵲在低
海拔，以人
類居住區域
及周遭為主
(包含離島)

都可能有分
布 
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13 

大
陸
畫
眉 

Garrulax 

canorus 

林
務
局 

日本入
侵種清
單(百
大) 

主要分
布臺灣
本島中
低海拔
(2016-
2018年
在臺北
與臺中
仍有較
多紀
錄，之
後年份
在各縣
市都是
零星紀
錄，可
能原因
為野外
觀察難
以判斷
雜交個
體、原
生種之
差異而
低估其
數量，
自然攝
影中心
鳥類辨
識與特
性觀察
探討
(Facebo
ok社
團)相關
討論
串，指
出鳥友
無法單
以外觀
辨識雜
交個體) 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域 

無相關防治
技術(可參考
其他森林性
鳥種之防治
方法)，雖已
分布臺灣本
島多數縣
市，但近 3
年多為零星
紀錄(可能是
因為在野外
難以辨識是
否為雜交種
而未紀錄)，
建議行政機
關未來編列
計畫，針對
「雜交個體
的辨識」與
「移除策
略」進行研
究(個體辨識
可能影響移
除效能，近
距離或標本
觀察時，可
依據表型辨
識多數雜交
個體，但在
實務中遠處
觀察與鳥音
都不容易辨
識，造成移
除難度增
加)，以制定
有效的移除
策略，並針
對生物多樣
性高、重要
區域或新擴
散區域進行
移除 

中華
民國
野鳥
學會 

※大陸畫眉
在金門、馬
祖為原生種 

 

※因雜交造
成臺灣畫眉
嚴重的生
存、生育危
機，考量其
與臺灣畫眉
漸滲雜交，
造成生物多
樣性喪失嚴
重 

 

※臺灣原生
種臺灣畫眉
(Garrulax 

taewanus)為
臺灣特有
種、第二級
保育類 

14 

黑
喉
噪
眉 

Ianthocinc

la 

chinensis 

林
務
局 
無 

主要分
布新
北，但
臺灣本
島多數
縣市皆
有紀錄
(除臺
南、屏
東、臺
東外) 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區域 

無相關防治
技術(可參考
其他森林性
鳥種之防治
方法)，因已
分布臺灣本
島多數縣
市，建議行
政機關未來
編列計畫，
研究其對原
生物種之影
響以及合適
的防治技
術，並針對
生物多樣性
高、重要區
域或新擴散

中華
民國
野鳥
學會 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
黑喉噪眉從
低至高海拔
都可能有分
布 

 

※eBird 目
前屏蔽黑喉
噪眉全世界
分布資料
(可能原產
地有獵捕壓
力) 
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區域進行移
除 

15 

白
尾
八
哥 

Acridother

es 

javanicus 

林
務
局 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(觀
察、監
測或評
估中) 

已大量
分布在
臺灣本
島全
島，離
島也具
一定族
群量 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策
(臺灣
本
島)、
緊急
對策
(離
島) 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域，
可能因競
爭生存空
間及巢位
資源對臺
灣原生種
八哥造成
嚴重生
存、生育
危機 

無相關防治
技術(可參考
椋鳥科之防
治方法)，因
已幾乎分布
臺灣全島，
建議行政機
關未來編列
計畫，研究
其對原生物
種之影響以
及合適的防
治技術，並
針對生物多
樣性高、重
要區域或新
擴散區域(尤
其是離島)進
行移除 

中華
民國
野鳥
學會 

※離島包括
金門、馬
祖、澎湖、
小琉球、綠
島、蘭嶼、
龜山島、北
方三島之彭
佳嶼 

 

※臺灣原生
種八哥
(Acridothere

s cristatellus 

formosanus)

在臺灣鳥類
紅皮書中列
為國家瀕危
(NEN)等
級、二級保
育類 

 

16 

林
八
哥 

Acridother

es fuscus 

林
務
局 

外來入
侵種專
家群
(ISSG)

所列清
單
(GISD)

、日本
入侵種
清單(非
百大) 

僅零星
分布在
高雄(過
去曾在
臺灣本
島與部
分離島
皆有大
量紀
錄，但
因為常
與白尾
八哥辨
識紀錄
混淆，
故當時
的時空
分布存
疑但不
可考) 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策 

可能因競
爭生存空
間及巢位
資源對臺
灣原生種
八哥造成
嚴重生
存、生育
危機 

有相關防治
技術，但林
八哥在臺灣
分布未明，
因在原產地
會造成農
損，建議行
政機關未來
編列計畫，
研究調查其
分布現況與
對原生物種
之影響，未
來如要移
除，建議與
白尾八哥一
同處理 

中華
民國
野鳥
學會 

※雖尚未對
臺灣生態、
人身安全與
經濟造成嚴
重影響，但
其近緣物種
──白尾八
哥與家八哥
已明顯入侵
臺灣，且林
八哥與白尾
八哥在野外
有混群情
形，不一定
容易馬上辨
識，若要移
除，勢必須
與白尾八哥
一起處理 

 

※臺灣原生
種八哥
(Acridothere

s cristatellus 

formosanus)

在臺灣鳥類
紅皮書中列
為國家瀕危
(NEN)等
級、二級保
育類 

17 

家
八
哥 

Acridother

es tristis 

林
務
局 

外來入
侵種專
家群
(ISSG)

所列清

已大量
分布在
臺灣本
島全
島，離

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1

重點
對策
(臺灣
本
島)，

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可

有相關防治
技術，但已
幾乎分布臺
灣全島，建
議建議行政

中華
民國
野鳥
學會 

※離島包括
金門、馬
祖、澎湖、
小琉球、綠
島、蘭嶼、
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單
(GISD) 
及世界
百大外
來入侵
種、日
本入侵
種清單
(非百
大) 

島也具
一定族
群量 

日起) 緊急
對策
(離
島) 

能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域，
可能因競
爭生存空
間及巢位
資源對臺
灣原生種
八哥造成
嚴重生
存、生育
危機 

機關未來編
列計畫，研
究其對原生
物種之影
響，並針對
生物多樣性
高、重要區
域或新擴散
區域(尤其是
離島)進行移
除 

龜山島、北
方三島之彭
佳嶼、基隆
嶼 

 

※臺灣原生
種八哥
(Acridothere

s cristatellus 

formosanus)

在臺灣鳥類
紅皮書中列
為國家瀕危
(NEN)等
級、二級保
育類 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
家八哥在低
中海拔(包
含離島)都
可能有分布 

18 

泰
國
八
哥 

Acridother

es grandis 

林
務
局 
無 

僅零星
分布在
臺南(過
去曾在
臺灣本
島與部
分離島
皆有大
量紀
錄，但
因為常
與白尾
八哥辨
識紀錄
混淆，
故當時
的時空
分布存
疑但不
可考) 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

其他
綜合
對策 

- 

無相關防治
技術(可參考
椋鳥科之防
治方法)，且
泰國八哥在
臺灣分布未
明，建議行
政機關未來
編列計畫，
研究調查其
分布現況與
對原生物種
之影響，未
來如要移
除，建議與
白尾八哥一
同處理 

中華
民國
野鳥
學會 

※雖尚未對
臺灣生態、
人身安全與
經濟造成嚴
重影響，但
其近緣物種
──白尾八
哥與家八哥
已明顯入侵
臺灣 

19 

紅
耳
鵯 

Pycnonotu

s jocosus 

林
務
局 

外來入
侵種專
家群
(ISSG)

所列清
單
(GISD)

、日本
入侵種
清單(非
百大) 

僅零星
分布在
高雄、
金門(但
金門尚
未確認
為原生
種或外
來種) 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

緊急
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區域 

有相關防除
技術，因分
布尚侷限，
且紅耳鵯在
其他入侵地
會造成農
損，建議行
政機關未來
編列計畫，
研究調查其
分布現況與
對原生物種
與農業經濟
之影響，結
合在地 NGO
團體或委託

高雄
市野
鳥學
會 
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專業研究團
隊積極移除
(因外觀好
看，移除可
能會造成輿
論反彈，應
特別注意移
除手段與動
物福利)，及
積極向民眾
宣導勿任意
棄養與應善
盡飼主責任 

20 

葵
花
鳳
頭
鸚
鵡 

Cacatua 

galerita 

林
務
局 
無 

主要分
布嘉義
(嘉義大
學蘭潭
校區)、
臺北(北
投)與高
雄(壽
山、左
營) 

目前無
移除計
畫 

未列
入 

緊急
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區域 

無相關防除
技術(可參考
紅領綠鸚鵡
在澳洲之防
治方法)，因
分布尚侷
限，且葵花
鳳頭鸚鵡在
其他入侵地
會造成農
損，建議行
政機關未來
編列計畫，
研究調查其
分布現況與
對原生物種
與農業經濟
之影響，結
合在地 NGO
團體或委託
專業研究團
隊積極移除
(因外觀好
看，移除可
能會造成輿
論反彈，應
特別注意移
除手段與動
物福利)，及
積極向民眾
宣導勿任意
棄養與應善
盡飼主責任 

中華
民國
野鳥
學會 

※葵花鳳頭
鸚鵡在臺灣
歷經數年無
明顯增加的
趨勢，應是
繁殖狀況不
佳，然而其
為大型且長
壽的鳥種，
需要 2-5 年
的時間達到
性成熟，建
議在族群量
小、分布侷
限的時候盡
速移除，才
不會未來若
有利其生存
的情況存
在，造成族
群量增加難
以移除 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
葵花鳳頭鸚
鵡在低中海
拔(包含離
島)都可能
有分布 

21 

紅
領
綠
鸚
鵡 

Psittacula 

krameri 

林
務
局 

外來入
侵種專
家群
(ISSG)

所列清
單
(Global 

invasive 

species 

database

, 

GISD) 

、日本
入侵種

儘零星
分布在
臺北、
彰化、
高雄、
屏東、
金門 

目前無
移除計
畫 

未列
入 

緊急
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區
域，可能
對人類造
成生命、
身體或對
農林水產
業造成經
濟之嚴重
危害者 

有相關防除
技術，因分
布尚侷限，
紅領綠鸚鵡
是廣布世界
的農業害鳥
之一，建議
行政機關未
來編列計
畫，研究調
查其分布現
況與對原生
物種與農業
經濟之影

中華
民國
野鳥
學會 
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清單(非
百大)、
歐洲百
大入侵
種清單 

響，並結合
在地 NGO
團體或委託
專業研究團
隊積極移除
(因外觀好
看，移除可
能會造成輿
論反彈，應
特別注意移
除手段與動
物福利)，及
積極向民眾
宣導勿任意
棄養與應善
盡飼主責任 

22 

白
頰
噪
眉 

Ianthocincl

a sannio 

林
務
局 

日本入
侵種清
單(非百
大) 

主要分
布在雲
林(林
內、斗
六)，其
他縣市
(臺北、
嘉義、
臺南及
高雄)為
零星個
體或小
族群 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

緊急
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區域 

無相關防除
技術(可參考
其他森林性
鳥種之防治
方法)，因分
布尚侷限，
建議行政機
關未來編列
計畫，研究
其對原生物
種之影響以
及合適的防
治技術，並
結合在地
NGO團體或
委託專業研
究團隊積極
移除，且積
極向民眾宣
導勿任意棄
養與應善盡
飼主責任 

中華
民國
野鳥
學
會、
雲林
縣野
鳥學
會 

※雖無充分
相關資料，
但與其近緣
物種(黑喉
噪眉
Ianthocincla 

chinensis)有
明顯入侵性
資訊，且近
5 年於雲林
仍有不少發
現紀錄 

 

※複評會議
專家提及白
頰噪眉主要
分布在雲林
斗六梅林公
園，或許有
機會移除，
但最近也開
始擴張到丘
陵地和湖本
地區 

 

※eBird 目
前屏蔽白頰
噪眉全世界
分布資料
(可能原產
地有獵捕壓
力) 

23 

橫
斑
梅
花
雀 

Estrilda 

astrild 

林
務
局 

外來入
侵種專
家群
(ISSG)

所列清
單
(Global 

invasive 

species 

database

, GISD) 

零星分
布在臺
北、新
北、臺
中、彰
化、南
投、雲
林、嘉
義、高
雄 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

緊急
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區域 

無相關防除
技術(可參考
生態習性類
似鳥種如紅
耳鵯之防治
方法)，因分
布尚侷限，
建議行政機
關未來編列
計畫，研究
其對原生物
種之影響以

中華
民國
野鳥
學會 

※雖沒有充
分相關資
料，但其同
為梅花雀科
(Estrildidae)

的白喉文鳥
Euodice 

malabarica

已明顯入侵
臺灣多數縣
市，且繁殖
能力高 

25



及合適的防
治技術，並
結合在地
NGO團體或
委託專業研
究團隊積極
移除，且積
極向民眾宣
導勿任意棄
養與應善盡
飼主責任 

24 

藍
孔
雀 

Pavo 

cristatus 

林
務
局 

日本入
侵種清
單(非百
大) 

主要分
布在金
門，零
星紀錄
出現在
各縣市
(2018
年南
投、
2019年
宜蘭、
2021-
2022年
新北、
苗栗、
花蓮、
臺東與
離島綠
島、澎
湖也有) 

2018-
2019年
金門縣
政府移
除(收購
1隻新
臺幣
600
元)，目
前無移
除計畫 

未列
入 

高入
侵風
險之
未入
侵外
來種
(臺灣
本
島)、 
緊急
對策
(離島
金門) 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域 

有相關防除
技術(實施效
果不佳)，因
分布尚侷限
在離島金門
(但具一定族
群量)，建議
行政機關未
來編列計
畫，研究其
對金門原生
物種之影響
並積極移
除，且向臺
灣本島的民
眾及農場宣
導飼養時應
防止逃逸、
善盡飼主責
任 

- 

※藍孔雀在
離島金門引
進作為觀賞
用鳥，1999

年因颱風將
畜試所屋頂
吹飛，造成
逃逸 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
藍孔雀在低
中海拔(包
含離島)都
可能有分布 

 

※地方政府
是否認同移
除外來種亦
會影響移除
可能性(金
門縣政府認
為藍孔雀為
觀光資源) 

25 
鵲
鴝 

Copsychus 

saularis 

林
務
局 
無 

已大量
分布在
臺灣本
島全島
(除花蓮
外)，離
島(澎
湖)也有
零星分
布 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區域 

無相關防除
技術(可參考
其他森林性
鳥種之防治
方法)，因已
幾乎分布臺
灣全島，建
議建議行政
機關未來編
列計畫，研
究其對原生
物種之影響
及合適的防
治技術，並
針對生物多
樣性高、重
要區域或新
擴散區域(尤
其是離島)進
行移除 

中華
民國
野鳥
學會 

※鵲鴝在離
島金門、馬
祖為原生種 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
鵲鴝在低中
海拔(包含
離島)都可
能有分布 

26 

白
喉
文

Euodice 

malabaric

a 

林
務
局 
無 

已大量
分布在
臺灣本

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022

重點
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性

無相關防除
技術(可參考
生態習性類

中華
民國
野鳥

※雖沒有充
分相關資
料，但其近

26



鳥 島西半
部(除新
北外)，
東半部
則為零
星分布 

年 6
月 1
日起) 

保護區域 似鳥種如紅
耳鵯之防治
方法)，因已
幾乎分布臺
灣全島，又
為放生常見
物種，建議
建議行政機
關未來編列
計畫，研究
其對原生物
種之影響、
合適的防治
技術及放生
管制措施，
並針對生物
多樣性高、
重要區域或
新擴散區域
進行移除 

學會 緣種橫斑梅
花 Euodice 

astrild 繁殖
力很強，又
其與原生種
斑文鳥共域 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
白喉文鳥在
低中海拔
(包含離島)

都可能有分
布 

27 

栗
尾
椋
鳥 

Sturnia 

malabaric

a 

林
務
局 
無 

已大量
分布在
臺灣本
島西半
部(除基
隆外)，
東半部
與離島
澎湖為
零星分
布 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區域 

無相關防除
技術(可參考
其他椋鳥科
之防治方
法)，因已大
量分布臺灣
本島西半
部，建議建
議行政機關
未來編列計
畫，研究其
對原生物種
之影響及合
適的防治技
術，並針對
生物多樣性
高、重要區
域或新擴散
區域(尤其是
離島)進行移
除 

中華
民國
野鳥
學會 

※又名「灰
頭椋鳥」 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
栗尾椋鳥在
低中海拔
(包含離島)

都可能有分
布 

爬
行
類 

28 

多
線
真
稜
蜥 

Eutropis 

multifascia

ta 

林
務
局 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(觀
察、監
測或評
估中) 

已大量
分布在
臺灣本
島中南
部，東
部、北
部與離
島綠
島、蘭
嶼、小
琉球為
零星分
布 

2009-
2012年
特生中
心曾於
綠島執
行移除
計畫，
2013-
2016年
由綠島
在地社
群及公
民參與
移除，
2015年
墾丁國
家公園
管理處
曾調查

未列
入 

重點
對策
(臺灣
本
島)，
緊急
對策
(離島
綠
島、
蘭嶼) 
 
 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域 

有相關防除
技術(實施效
果不確定)，
因已大量分
布臺灣本島
中南部(北
部、東部亦
有零星分
布)，建議建
議行政機關
未來編列計
畫，研究其
對原生物種
之影響及合
適的防治技
術，並針對
生物多樣性
高、重要區
域或新擴散

 

※中部以北
地區及保護
區內之零星
發現個體或
小族群積極
重點移除；
中南部建立
長期管理目
標 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
多線真稜蜥
在低中海拔
(包含離島)

都可能有分
布 
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其餘園
區範圍
之入侵
性及移
除初步
試驗，
目前無
移除計
畫 
 

區域(尤其是
離島)進行移
除 

29 

沙
氏
變
色
蜥 

Norops 

sagrei 

林
務
局 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(觀
察、監
測或評
估中) 

主要分
布在嘉
義、花
蓮，小
族群在
新竹，
零星分
布在臺
中，
2022年
於新
北、臺
南、屏
東也發
現族群
或個體 

嘉義地
區，
2006-
2007年
「入侵
亞洲錦
蛙族群
分布監
測與沙
氏變色
蜥移除
委託研
究計
畫」，
2009-
2018年
縣政府
以移除
獎勵金
收購，
2019-
2020年
「嘉義
縣及週
遭地區
沙氏變
色蜥族
群監測
調查計
畫」；花
蓮地
區，
2010-
2021年
間皆有
調查監
測與移
除計畫
(非獎勵
金收
購)；新
竹地
區，
2016-
2020年
新竹市
政府亦
有移除
計畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

緊急
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重 

有相關防除
技術，因目
前仍分布臺
灣本島局部
縣市，建議
行政機關未
來編列計
畫，研究其
對原生物種
之影響及合
適的防治技
術，並結合
在地 NGO
團體或委託
專業研究團
隊積極移除 

荒野
保護
協會 

※搜尋「群
策群力防沙
蜥」臉書
(Facebook)

粉絲頁，
2022年在
新北、屏東
(穎達休閒
農場)、臺
南有發現個
體或小族群 

 

※建議移除
計畫應跨年
度，於非繁
殖季(冬季
至隔年春
季)移除中
小型、雄性
個體(剛出
生尚未性熟
個體)為
主，繁殖季
(夏至秋季)

則持續移除
雄性個體為
主，雌性與
幼體為輔，
時間以晚上
或早晨較
佳，此時曝
露在外且警
覺性和活動
力較弱，並
以人力捕捉
為佳 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
沙氏變色蜥
在低中海拔
(包含離島)

都可能有分
布 
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30 

綠
鬣
蜥 

Iguana 

iguana 

林
務
局 

日本入
侵種清
單(非百
大) 

已大量
分布在
臺灣本
島中南
部，逐
漸往東
部、北
部擴
散，
2022年
在離島
小琉球
也有發
現個體 

2018-
2020年
「綠鬣
蜥危害
現況調
查監測
與控制
管理計
畫」 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

緊急
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域，
可能對人
類造成生
命、身體
或對農林
水產業造
成經濟之
嚴重危害
者 

有相關防除
技術，雖已
分布臺灣本
島多數縣
市，但綠鬣
蜥會造成農
業危害引起
民怨，外觀
又易引起民
眾恐慌，仍
建議行政機
關未來編列
計畫，研究
其對原生物
種之影響及
合適的防治
技術，參考
埃及聖鹮移
除案例，投
入充足的經
費與人力，
結合在地
NGO團體或
委託專業研
究團隊積極
移除，應可
獲一定成效 

- 

※農委會自
2020年 8

月 20 日公
告修正「適
用野生動物
保育法之人
工飼養、繁
殖陸域野生
動物種類」
及「有害生
態環境、人
畜安全之虞
之原非我國
原生種陸域
野生動物之
種類」兩項
規定，並自
同年 9月 1

日生效，綠
鬣蜥作為寵
物飼養的個
體數已大幅
下降 

 

※建議移除
應委託專業
民間團體或
經專業訓練
之民眾參
與，並開放
以槍枝擊殺
捕捉，降低
不當捕捉與
虐待動物之
可能性，並
提高移除效
率 

 

※陳添喜於
第 7屆兩棲
爬行動物研
討會提及利
用經濟誘因
獎勵方式的
外來種控制
策略，於初
期擴大民眾
參與有明顯
效益，但需
監測評估並
採行其他配
合控制措
施，進行重
點式與目標
性控制，才
有機會壓制
綠鬣蜥野化
族群在空間
的擴散與避
免數量的快
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速回昇 

31 

綠
水
龍 

Physignath

us 

cocincinus 

林
務
局 
無 

主要分
布在新
北(安
坑、林
口) 

2010年
在新北
首度發
現，吸
引愛好
者與學
生團體
自行前
往捕捉 
，2013-
2014年
「新北
市外來
入侵種
綠水龍
清除委
託服務
計畫」，
2018-
2022年
「新北
市外來
入侵種-
綠水龍
清除工
作委託
專業服
務」 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

緊急
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重 

有相關防除
技術，且分
布尚侷限在
新北，建議
行政機關未
來編列計
畫，研究其
對原生物種
之影響及合
適的防治技
術，並持續
投入充足的
經費與人
力，結合在
地 NGO團
體或委託專
業研究團隊
積極移除，
應可獲一定
成效 

- 

※新北部分
溪流的支流
眾多，有些
地區不易到
達，需多加
注意 

32 

大
守
宮 

Gekko 

gecko 

林
務
局 
無 

零星分
布在高
雄 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

緊急
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重 

有相關防除
技術，且分
布尚侷限在
高雄，建議
行政機關未
來編列計
畫，研究其
對原生物種
之影響及合
適的防治技
術，並持續
投入充足的
經費與人
力，結合在
地 NGO團
體或委託專
業研究團隊
積極移除，
應可獲一定
成效 

- 

※複評會議
專家提及大
守宮因外型
亮麗，較容
易受到民眾
青睞自行移
除並收容飼
養，但部分
族群位於民
宅、廠房等
私人土地附
近，難以進
入移除，另
若未來擴散
到墾丁高位
珊瑚礁，也
會因為地形
環境而不易
移除，需特
別注意(若
與脊斑守宮
須擇一優先
移除的話，
建議以脊斑
守宮為先) 

33 

脊
斑
守
宮 

Gekko 

monarchus 

林
務
局 
無 

主要分
布在高
雄、屏
東、臺
東，零

2015年
6-12月
林務局
曾有移
除計

已列
入
(2022
年 6
月 1

緊急
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重 

有相關防除
技術，且分
布尚侷限在
局部縣市，
建議行政機

- 

※複評會議
專家提及未
來需特別注
意脊斑守宮
是否進入蘭
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星分布
在臺
南、花
蓮 

畫，
2016年
「外來
種帝王
脊斑壁
虎入侵
現況及
其影響
之評
估」計
畫亦移
除不少
個體，
目前無
移除計
畫 

日起) 關未來編列
計畫，研究
其對原生物
種之影響及
合適的防治
技術，並持
續投入充足
的經費與人
力，結合在
地 NGO團
體或委託專
業研究團隊
積極移除，
應可獲一定
成效 

嶼，因其外
觀與蘭嶼的
本土種菊池
氏壁虎
(Gekko 

kikuchii 

Oshima, 

1912)難以
分辨(若與
大守宮須擇
一優先移除
的話，建議
以脊斑守宮
為先) 

34 

真
鱷
龜 

Macroclem

ys 

temminckii 

林
務
局 

 

TBN和
TRON
無紀
錄，新
聞報導
或平台
討論在
臺灣本
島(基隆
(2020
年)、臺
北
(2015、
2016、
2018
年)、新
北
(2013、
2015
年)、桃
園(2013
年)、臺
中(2012
年))與
離島金
門(2004
年)曾有
零星發
現和移
除紀錄 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

低入
侵風
險之
未入
侵外
來種
(非本
計畫
分級
管理
目標) 

- 

易遭棄養，
建議行政機
關未來發現
即移除，且
積極向民眾
宣導勿任意
棄養與應善
盡飼主責任 

- 

※真鱷龜壽
命很長，圈
養個體可存
活超過 60

年，被釋放
到野外有可
能意外咬傷
人類，在臺
灣寵物交易
頻率高且逃
逸個體紀錄
多，「臺灣
外來種資訊
分享平台」
臉書
(Facebook)

社團 2016

年討論串更
提及幼龜價
格已逐漸下
降，又其成
體需要大的
飼養空間，
又具野性易
攻擊飼主等
特性，導致
經常遭到棄
養 

35 

擬
鱷
龜 

Chelydra 

serpentine 

林
務
局 

日本入
侵種清
單(百
大) 

TBN和
TRON
無紀
錄，新
聞報導
或平台
討論在
臺灣本
島(基隆
(2016
年)、臺
北(2019
年)、花
蓮(2012

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

低入
侵風
險之
未入
侵外
來種
(非本
計畫
分級
管理
目標) 

- 

易遭棄養，
建議行政機
關未來發現
即移除，且
積極向民眾
宣導勿任意
棄養與應善
盡飼主責任 

- 

※擬鱷龜壽
命很長，野
外個體與圈
養個體皆可
存活約 40

年，被釋放 

到野外有可
能因攝食造
成原生水生
物種(淡水
魚、兩棲、
龜類)生存
威脅，也可
能意外咬傷
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年) 人類，在臺
灣寵物交易
頻率高且逃
逸個體紀錄
多，其成體
需要大的飼
養空間，又
具野性易攻
擊飼主等特
性，導致經
常遭到棄養 

36 

佛
羅
里
達
紅
肚
龜 

Pseudemys 

nelsoni 

林
務
局 
無 

TBN和
TRON
無紀
錄，目
前多零
星發現
在公
園、校
園或廟
宇的生
態池 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

高入
侵風
險之
未入
侵外
來種
(非本
計畫
分級
管理
目標) 

- 

易遭棄養，
建議行政機
關未來發現
即移除，且
積極向民眾
宣導勿任意
棄養與應善
盡飼主責任 

- 

※複評會議
專家提及佛
羅里達紅肚
龜因為與紅
耳龜在寵物
市場上外型
類似，但近
期批發價大
幅下降，很
可能會在寵
物市場上氾
濫或是造成
業者放棄管
理，提升入
侵風險，故
建議持續關
注蒐集其資
料 
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甜
甜
圈
龜 

Pseudemys 

concinna 

林
務
局 
無 

TBN和
TRON
無紀
錄，「臺
灣外來
種資訊
分享平
台」臉
書
(Facebo
ok) 
社團零
星發現
在臺北
(2016
年)高雄
(2020
年)與花
蓮(未知
年份)，
多發現
於公
園、校
園或廟
宇的生
態池 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

高入
侵風
險之
未入
侵外
來種
(非本
計畫
分級
管理
目標) 

- 

易遭棄養，
建議行政機
關未來發現
即移除，且
積極向民眾
宣導勿任意
棄養與應善
盡飼主責任 

- 

※複評會議
專家提及甜
甜圈龜因為
與紅耳龜在
寵物市場上
外型類似，
但近期批發
價大幅下
降，很可能
會在寵物市
場上氾濫或
是造成業者
放棄管理，
提升入侵風
險，故建議
持續關注蒐
集其資料 
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紅
耳
龜 

Trachemys 

scripta 

elegans 

林
務
局 

世界百
大入侵
種、日
本入侵

主要分
布臺灣
本島西
半部(又

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6

重點
對策
(臺灣
本

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區

有相關防治
技術(實施效
果不佳)，因
已大量分布

 

※離島金門
有《2017

臺灣陸域爬
行類紅皮書

32



種清單
(百大) 

以中北
部為主)
及離島
金門 

月 1
日起) 

島)，
緊急
對策
(離島
金門) 

域，可能
對瀕臨絕
種本土物 
種(離島
金門的金
龜)造成
嚴重生
存、生育
危機者 

臺灣本島中
北部，建議
建議行政機
關未來編列
計畫，研究
其對原生物
種之影響及
合適的防治
技術，並針
對生物多樣
性高、重要
區域或新擴
散區域(尤其
是離島)進行
移除 

名錄》列為
國家極度瀕
危(NCR)等
級的金龜
(Mauremys 

reevesii 

Gray, 

1831)，紅
耳龜與其共
域可能會競
爭棲地資源 

 

※臺灣近年
沿河大肆開
發，破壞原
生種淡水龜
的棲息地及
產卵地(喜
在河岸
旁)，而紅
耳龜傾向在
離河有一定
距離的泥地
河岸產卵，
使其更具生
存與繁衍優
勢，另目前
紅耳龜多存
在近郊，會
擴散到更自
然原始的環
境，且在多
數入侵的區
域族群數未
超過原生種
斑龜(可能
是繁殖成功
率以及存活
率低)，故
在野外以清
除成體為目
標可能可有
效消去族
群，而更永
久的解決方
法是停止此
物種的市場
交易(控制
或禁止幼龜
的進口，並
追蹤管制寵
物市場販售
個體的流
向，才能有
效降低野化
族群的擴散 
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白
枕
白

Lycodon 

capucinus 

林
務
局 
無 

TBN無
紀錄，
TRON
、文章

民眾自
主移除 

未列
入 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別

有相關防治
技術(實施效
果不佳)，但
分布尚侷

- 

※蛇類為低
調生性隱蔽
的動物，即
便數量龐大
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環
蛇 

發表及
臉書
(Facebo
ok)社團
討論串
之發現
紀錄都
在屏東
(東港、
新園、
林邊) 

嚴重 限，建議行
政機關未來
編列計畫，
研究其對原
生物種之影
響以及合適
的防治技術 

時也仍不易
調查，較好
的做法應是
加強邊境控
管，另針對
臺灣本島及
離島分布的
珍貴特有
種：菊池氏
壁虎 Gekko 

kikuchii、雅
美鱗趾虎 

Lepidodactyl

us yami、梭
德氏草蜥 

Takydromus 

sauteri，以
及分布侷限
的多稜真稜
蜥 Eutropis 

multicarinat

a 和庫氏真
稜蜥 

Eutropi 

cumingi，避
免其受到如
同聖誕島般
的案例 

兩
棲
類 
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亞
洲
錦
蛙 

Kaloula 

pulchra 

林
務
局 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(觀
察、監
測或評
估中) 

主要分
布臺灣
本島中
南部，
逐漸向
北擴
張，小
族群於
離島小
琉球 

農委會
2005年
「入侵
亞洲錦
蛙與沙
氏變色
蜥之族
群分布
調查計
畫」、
2006-
2007年
「入侵
亞洲錦
蛙族群
分布監
測與沙
氏變色
蜥移除
計劃」、
2009與
2011年
「外來
入侵種
族群控
制與監
測計畫
—亞洲
錦蛙
（二）、
(四)」、
2012年

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策
(臺灣
本
島)，
緊急
對策
(離島
小琉
球) 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區
域，可能
對瀕臨絕
種本土物 
種(諸羅
樹蛙、臺
北赤蛙)
造成嚴重
生存、生
育危機者 

有相關防治
技術(實施效
果不佳)，且
已大量分布
臺灣本島中
南部，建議
行政機關未
來編列計
畫，研究其
對原生物種
之影響以及
合適的防治
技術，並針
對生物多樣
性高、重要
區域或新擴
散區域(尤其
是離島)進行
移除 

臺灣
兩棲
類保
育志
工 

※新北、苗
栗、臺中、
南投、臺南
(官田)積極
重點移除；
雲林、嘉
義、臺南、
高雄、屏東
建立長期管
理目標 

 

※與《2017

臺灣兩棲類
紅皮書名
錄》列為全
球及國家瀕
危(EN)等級
的諸羅樹蛙
(Rhacophor

us arvalis)

或是農委會
《陸域保育
類野生動物
名錄》列為
保育類等級
II(珍貴稀
有)的臺北
赤蛙
(Hylarana 

taipehensis 

(Van 

Denburgh, 
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「入侵
種動物
族群控
制與監
測計畫
—亞洲
錦蛙」；
台江國
家公園
2020年
「台江
國家公
園外來
入侵種
亞洲錦
蛙監測
移除計
畫」，之
後年度
多依靠
臺灣各
縣市兩
棲類資
源保育
志工移
除 

1909)共域
時，很有可
能造成其嚴
重生存危機 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
亞洲錦蛙在
低中海拔
(包含離島)

都可能有分
布 
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老
爺
樹
蛙 

Litoria 

caerulea 

林
務
局 
無 

TBN、
TRON
無紀
錄，複
評會議
專家提
及曾在
臺中(都
會公園)
有個體 

目前無
移除計
畫 

未列
入 

高入
侵風
險之
未入
侵外
來種
(非本
計畫
分級
管理
目標) 

- 

在原產地與
其他國家常
作為寵物，
在臺灣的輸
入頻度為中
度，易逃脫
飼養環境，
建議行政機
關未來發現
即移除，且
積極向民眾
宣導勿任意
棄養與應善
盡飼主責任 

- 

※複評會議
專家提及因
飼主管理困
難導致逸出
的可能性很
高，且其耐
旱又很適 

應人為干擾
環境，仍具
一定入侵風
險，應持續
關注蒐集相
關資訊 
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斑
腿
樹
蛙 

Polypedat

es 

megaceph

alus 

林
務
局 
無 

已大量
分布臺
灣本島
(除臺東
外)以及
離島(金
門、馬
祖) 

林務局
從 2011
年就委
託東華
大學楊
懿如研
究團隊
開始進
行監控
與移除
計畫迄
今(依靠 
臺灣各
縣市兩
棲類資
源保育
志工移
除) 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策
(臺灣
本
島)，
緊急
對策
(離島
馬
祖、
金門) 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域，
可能對瀕
臨絕種本
土物 
種(諸羅
樹蛙、臺
北赤蛙)
造成嚴重
生存、生
育危機者 

有相關防治
技術(實施效
果不佳)，且
已大量分布
臺灣本島，
建議行政機
關未來編列
計畫，研究
其對原生物
種之影響以
及合適的防
治技術，並
針對生物多
樣性高、重
要區域或新
擴散區域(尤
其是離島)進
行移除 

臺灣
兩棲
類保
育志
工 

※TBN在
臺東有分布
資料，但複
評會議專家
提及其
2019年研
究調查花
蓮、臺東未
建立族群，
但 2020年
調查資料在
花蓮已有族
群 

 

※花蓮、臺
南(官田)積
極重點移
除；其餘縣
市建立長期
管理目標 
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※金門積極
移除；馬祖
因族群量大
且地形陡
峭，移除可
能較困難 

 

※與《2017

臺灣兩棲類
紅皮書名
錄》列為全
球及國家瀕
危(EN)等級
的諸羅樹蛙
(Rhacophor

us arvalis)

或是農委會
《陸域保育
類野生動物
名錄》列為
保育類等級
II(珍貴稀
有)的臺北
赤蛙
(Hylarana 

taipehensis 

(Van 

Denburgh, 

1909)共域
時，很有可
能造成其嚴
重生存危機 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
斑腿樹蛙在
低中海拔
(包含離
島)，甚至
高海拔邊緣
都可能有分
布 
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海
蟾
蜍 

Rhinella 

marina 

林
務
局 

外來入
侵種專
家群
(ISSG)

所列清
單
(Global 

invasive 

species 

database

, GISD) 

及世界
百大外
來入侵
種、日
本入侵

TBN無
紀錄，
TRON
、文章
發表及
臉書
(Facebo
ok)社團
討論串
之發現
紀錄在
南投(草
屯)  

2021年
11月起
於南投
(草屯)
接獲通
報，由
國立東
華大學
(楊懿
如)、林
務局南
投林管
處、特
生中
心、南
投縣政

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

緊急
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能對人類
造成生
命、身體
或對農林
水產業造
成經濟之
嚴重危害
者 

有相關防治
技術，因分
布尚侷限(零
星分布在南
投草屯)，又
2021年起有
相關經費支
持，建議行
政機關未來
編列計畫，
研究其對原
生物種之影
響以及合適
的防治技
術，並結合
在地 NGO

臺灣
兩棲
類保
育志
工、
臺中
市野
生動
物保
育協
會 

※林務局依
據野保法
31條 2022

年 4月 7 日
正式公告列
為「有害生
態環境、人
畜安全之虞
之原非我國
原生種陸域
野生動物之
種類」，非
經主管機關
同意不得繁
殖及販售，
飼主須依規
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種清單
(百大) 

府、臺
灣兩棲
類動物
保育協
會、中
水局鳥
嘴潭志
工、臺
中市野
生動物
保育學
會與國
立中興
大學(莊
銘豐)共
同執行
移除中 

團體或委託
專業研究團
隊積極移
除，應可獲
一定成效 

於向所在地
縣市政府辦
理登記備
查，禁止繁
殖與棄養
(可交由地
方政府收
容)，未登
記可依野保
法第 51條
處新臺幣 1-

5 萬元罰鍰 

 

※TBN專
家意見海拔
分布圖認為
海蟾蜍在低
海拔，以人
類居住區域
及周遭為主
(包含離島)

都可能有分
布 
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溫
室
蟾 

Eleutherod

actylus 

planirostri

s 

林
務
局 

外來入
侵種專
家群
(ISSG)

所列清
單
(Global 

invasive 

species 

database

, GISD) 

TBN與
TRON
無紀
錄，文
章發表
及臉書
(Facebo
ok)社團
討論串
之發現
紀錄在
高雄(仁
武、燕
巢、大
社)，
2022年
發現在
桃園 

2021年
發現由
民眾自
主移
除，林
務局
2021年
底委請
向高世
團隊進
行移除
計畫，
2022年
委請張
原謀團
隊進行
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重 

有相關防治
技術(但實施
效果不佳)，
因分布尚侷
限，建議行
政機關未來
編列計畫，
除調查分布
現況外，應
積極研究發
展合適的防
治技術，得
以於入侵初
期盡速移除 

臺灣
兩棲
類保
育志
工 

 

淡
水
魚
蝦
螺
貝
類 

45 

魚
虎
(
小
盾
鱧
) 

Channa 

micropelte

s 

漁
業
署 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(觀
察、監
測或評
估中) 

主要分
布南部
人工水
域(水庫
與湖
泊)，逐
漸向北
部擴散 

2021年
9月 23
日函送
「魚
虎、美
國螯
蝦、琵
琶鼠、
大口黑
鱸、澳
洲螯
蝦、大
閘蟹、
墨瑞鱈
及筍殼
魚共 8
種水生
外來種
防治標

已列
入
(2013
年 9
月 1
日起) 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能對人類
造成生
命、身體
或對農林
水產業造
成經濟之
嚴重危害
者 

有相關防治
技術，但已
分布臺灣本
島南部多數
人工水域，
建議行政機
關未來編列
計畫，除調
查分布現
況，並針對
生物多樣性
高、重要區
域或新擴散
區域進行移
除外，應對
釣客團體宣
導勿任意放
生 

- 

※若政府的
行政管理能
量低且不可
能在短時間
內解決，除
了加強關口
與國內管控
之外，應可
增加開發利
用方式，比
如說農委會
與移民署合
作，讓東南
亞移工教臺
灣人如何料
理這些魚
類，或是與
在地團體
(尤其是釣
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準作業
程序」
予各地
方政府
辦理移
除參考 

客團體)之
間建立簡易
的線上通報
系統，或許
也能讓地方
與中央政府
掌握這些動
物的分布、
入侵狀況、
危害狀況以
及移除成效 

 

※期末審查
會議漁業署
代表提及
2021年起
補助臺灣海
洋保育與漁
業永續基金
會協助移除 
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琵
琶
鼠
(
豹
紋
翼
甲
鯰
/
野
翼
甲
鯰
) 

Pterygopli

chthys sp. 

(Pterygopli

chthys 

pardalis 

/Pterygopli

chthys  

disjunctivu

s) 

漁
業
署 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(觀
察、監
測或評
估中)、
外來入
侵種專
家群
(ISSG)

所列清
單
(Global 

invasive 

species 

database

, GISD) 

主要分
布臺灣
中南部
中南部
水庫湖
泊與河
川中下
游 

2021年
9月 23
日函送
「魚
虎、美
國螯
蝦、琵
琶鼠、
大口黑
鱸、澳
洲螯
蝦、大
閘蟹、
墨瑞鱈
及筍殼
魚共 8
種水生
外來種
防治標
準作業
程序」
予各地
方政府
辦理移
除參考 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域 

有相關防治
技術(除非政
府持續投入
經費與人
力，否則實
施效果不
佳)，但已分
布臺灣本島
中南部多數
人工與天然
水域，建議
行政機關未
來編列計
畫，除調查
分布現況，
並針對生物
多樣性高、
重要區域或
新擴散區域
進行移除
外，應對一
般民眾宣導
勿任意放生 

- 

※期末審查
會議漁業署
代表提及
2021年起
補助臺灣海
洋保育與漁
業永續基金
會協助移除 

47 

大
口
黑
鱸 

Micropteru

s 

salmoides 

漁
業
署 

外來入
侵種專
家群
(ISSG)

所列清
單
(Global 

invasive 

species 

database

, GISD)

及世界

主要分
布在桃
園(石門
水庫、
埤塘)、
新竹(寶
二水
庫、鳳
山溪、
頭前
溪)，在
苗栗景

2021年
9月 23
日函送
「魚
虎、美
國螯
蝦、琵
琶鼠、
大口黑
鱸、澳
洲螯
蝦、大

已列
入
(2013
年 9
月 1
日起) 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重 

有相關防治
技術(除非政
府持續投入
經費與人
力，否則實
施效果不
佳)，分布尚
侷限於臺灣
本島局部縣
市人工水
域，建議行
政機關未來

-  
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百大外
來入侵
種、日
本入侵
種清單
(百大) 

山溪也
有族群 

閘蟹、
墨瑞鱈
及筍殼
魚共 8
種水生
外來種
防治標
準作業
程序」
予各地
方政府
辦理移
除參考 

編列計畫，
除調查分布
現況，並針
對生物多樣
性高、重要
區域或新擴
散區域進行
移除外，應
對釣客團體
宣導勿任意
放生 

48 

美
國
螯
蝦 

Procambar

us clarkii 

漁
業
署 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(觀
察、監
測或評
估中)、
外來入
侵種專
家群
(ISSG)

所列清
單
(Global 

invasive 

species 

database

, 

GISD)

、日本
入侵種
清單(百
大) 

已分布
臺灣本
島多數
縣市(但
可能都
是零星
分布，
尤其中
南部) 

2021年
9月 23
日函送
「魚
虎、美
國螯
蝦、琵
琶鼠、
大口黑
鱸、澳
洲螯
蝦、大
閘蟹、
墨瑞鱈
及筍殼
魚共 8
種水生
外來種
防治標
準作業
程序」
予各地
方政府
辦理移
除參考 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能對人類
造成生
命、身體
或對農林
水產業造
成經濟之
嚴重危害
者 

有相關防治
技術(除非政
府密集投入
經費與人
力，否則實
施效果不
佳)，雖已分
布臺灣本島
多數縣市，
但可能都是
零星分布，
建議行政機
關未來編列
計畫，除調
查分布現
況，並針對
生物多樣性
高、重要區
域或新擴散
區域進行移
除外，應對
一般民眾宣
導勿任意放
生 

- 

※複評會議
專家提及應
一次性密集
移除(採用
籠具、漁
網、電魚等
方法)，而
不要多次中
度移除，才
能獲得成
效，針對零
星分布的中
南部區域族
群應可執行
(北部因溫
度適宜有適
合的棲息環
境，族群量
大移除難度
高) 

49 

福
壽
螺 

Pomacea 

canaliculat

a 

防
檢
局 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(長

大量分
布於臺
灣本島
全島及
離島金
門、蘭
嶼、澎
湖 

農業試
驗所及
農業改
良場歷
年研究
許多防
治方
法，並
投入輔
導人力
與經
費，另
各地縣
市政府

已列
入
(2013
年 9
月 1
日起) 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域，
可能對人
類造成生
命、身體
或對農林
水產業造

有相關防治
技術(實施效
果不佳)，且
已分布臺灣
本島多數縣
市及離島，
建議行政機
關未來編列
計畫，研究
發展合適的
防治技術，
並針對生物
多樣性高、
重要區域或

-  
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期管
理)、外
來入侵
種專家
群
(ISSG)

所列清
單
(Global 

invasive 

species 

database

, GISD) 

及世界
百大外
來入侵
種、日
本入侵
種清單
(百大) 

農業單
位過往
亦提供
農民申
請防治
補助(收
購或用
藥)，但
近年也
有些縣
市政府
已停辦
相關防
治補助 

成經濟之
嚴重危害
者 

新擴散區域
進行移除 

50 

河
殼
菜
蛤 

Limnopern

a fortune 

特
生
中
心 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(長
期管
理)、外
來入侵
種專家
群
(ISSG)

所列清
單
(Global 

invasive 

species 

database

, 

GISD)

、日本
入侵種
清單(百
大) 

TBN無
紀錄，
根據複
評會議
專家提
及應僅
有桃園
(石門水
庫)、南
投(日月
潭)有族
群，其
他皆為
誤判 

多為大
觀、明
潭、石
門等電
廠為維
護發電
廠運作
採取之
防除作
業 

未列
入 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能對人類
造成生
命、身體
或對農林
水產業造
成經濟之
嚴重危害
者 

有相關防治
技術(實施效
果不佳)，雖
尚分布侷限
臺灣本島少
數縣市之人
工水域，建
議行政機關
未來編列計
畫，研究發
展合適的防
治技術，並
針對生物多
樣性高、重
要區域或新
擴散區域進
行移除 

- 

※建議未來
管理分工機
關可再行討
論合宜的行
政機關，特
生中心則應
列為幕僚諮
詢單位 

其他
無脊
椎動
物 

51 

入
侵
紅
火
蟻 

Solenopsis 

invicta 

防
檢
局 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監

主要分
布於臺
灣本島
北部(桃
園為大
宗)、東
部與離
島金門 

由「國
家紅火
蟻防治
中心」
提供防
治專業
技術與
諮詢、

未列
入 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保

有相關防治
技術(實施效
果不佳)，建
議行政機關
未來編列足
夠的經費與
人力，針對
生物多樣性

-  
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測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(優
先防
治)、外
來入侵
種專家
群
(ISSG)

所列清
單
(Global 

invasive 

species 

database

, GISD) 
及世界
百大外
來入侵
種 

推動教
育宣
導、協
助民眾
通報、
防治技
術開發
建立防
治標準
作業流
程等；
地方政
府與鄉
(鎮市
區)公所
依據中
央防治
策略編
列經費
統籌調
度鄉(鎮
市區)公
所執行
防治相
關作業 

護區域，
可能對人
類造成生
命、身體
或對農林
水產業造
成經濟之
嚴重危害
者 

高、重要區
域或新擴散
區域進行移
除 

52 

蘇
鐵
白
輪
盾
介
殼
蟲 

Aulacaspis 

yasumatsui 

防
檢
局 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(優
先防治) 

TBN無
紀錄，
根據研
究報告
指出幾
乎遍佈
臺灣本
島全島 

過去僅
針對
「臺東
蘇鐵自
然保留
區」進
行防治
作業(近
年無，
但 2023
年預計
辦理普
查) 

未列
入 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能對瀕臨 
絕種本土
物種(臺
東蘇鐵)
造成嚴重
生存、生
育 
危機者，
可能對人
類造成生
命、身體
或對農林
水產業造
成經濟之
嚴重危害
者 

有相關防治
技術(因體積
小，易隨苗
木運送擴
散，故實施
效果不佳)，
建議行政機
關未來針對
生物多樣性
高、重要區
域或新擴散
區域進行移
除(需特別注
意其寄主植
物(蘇鐵科 
(Cycadaceae)
、澤米蘇鐵
科
(Zamiaceae)
與蕨蘇鐵科
(Stangeriacea
e))因為持續
有相關園藝
等產業利
用，故會提
升其擴散可
能性) 

- 

※臺東蘇鐵
(Cycas 

taitungensis)

為臺灣特有
種(根據
Chang et 

al.(2022)提
及根據形態
證據及遺傳
組成，目前
應併入琉球
蘇鐵 Cycas 

revoluta，
故非臺灣特
有種)，並
被列為臺灣
維管束植物
紅皮書
NCR 

國家極危物
種、IUCN

紅皮書 EN

瀕危物種及
瀕臨絕種野
生動植物國
際貿易公約 

CITES 附錄
二物種 

53 

中
國
梨
木
蝨 

Cacopsylla 

chinensis 

防
檢
局 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀

TBN無
紀錄，
研究報
告指出
近年在
宜蘭(三
星)、臺

由各縣
市政府
植物防
疫檢疫
相關單
位監測
調查及

未列
入 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能對人類
造成生

有相關防治
技術(因體積
小，且有梨
木接穗需求
甚至透過走
私，故實施
效果不佳)，

- 

※期末審查
會議防檢局
代表提及中
國梨木蝨近
年幾乎沒有
通報危害 
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察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(長
期管理) 

東(卑
南)、臺
中(和
平、東
勢、后
里)、苗
栗(卓
蘭)、新
竹(新
埔)等地
有分布 
 
 

宣導防
治 

命、身體
或對農林
水產業造
成經濟之
嚴重危害
者 

建議行政機
關針對生物
多樣性高、
重要區域或
新擴散區域
進行移除(需
特別注意其
對臺灣原生
薔薇科梨屬
(Pyrus)植物
(只有 8種且
皆為稀有種)
之危害，未
來應編列相
關計畫執行
研究確認其
是否受中國
梨木蝨之負
面影響) 

54 

刺
桐
釉
小
蜂 

Quadrastic

hus 

erythrinae 

林
務
局 

農委會
2008年
公告
「優先
防治、
長期管
理、觀
察、監
測或評
估中之
21 種入
侵種生
物清
單」(優
先防
治) 、
外來入
侵種專
家群
(ISSG)

所列清
單
(Global 

invasive 

species 

database

, GISD) 

研究報
告指出
幾乎遍
佈臺灣
本島全
島(TBN
僅 1筆
2020年
於屏東
紀錄) 

2005年
於高雄
試驗防
治，
2006年
於全臺
防治，
2011年
東部海
岸國家
風景區
管理
處、臺
11線沿
路、臺
南市政
府、雲
林縣莿
桐鄉公
所都曾
密集進
行防
治，
2018年
於臺中
危害嚴
重區進
行防治 

未列
入 

重點
對策 

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重，可
能入侵重
要的生物
多樣性保
護區域，
可能對人
類造成生
命、身體
或對農林
水產業造
成經濟之
嚴重危害
者 

有相關防治
技術(實施效
果不佳)，建
議行政機關
針對生物多
樣性高、重
要區域或新
擴散區域進
行移除(需特
別注意其寄
主植物(豆科
刺桐屬
(Erythrina))
植物因為持
續有相關產
業利用(園
藝、行道
樹)，故會提
升其擴散可
能性) 

- 

※複評會議
專家提及目
前以樹幹注
射之化學防
治為主要防
治方式 

55 

琉
璃
粗
腿
金
花
蟲 

Sagra 

femorata 

林
務
局 

日本入
侵種清
單(非百
大) 

零星分
布於臺
灣本島
中部，
研究報
告指出
已開始
往南部
擴散 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區域 

有相關防治
技術(因體積
小，且寄主
植物山葛遍
布全臺中低
海拔，故實
施效果不
佳)，建議行
政機關針對
生物多樣性
高、重要區
域或新擴散
區域進行移

-  
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除 

56 

暗
藍
扁
騷
金
龜 

Thaumasto

peus 

shangaicus 

林
務
局 
無 

分布於
臺灣本
島全島
(除苗栗
TBN尚
無紀錄)
及離島
金門與
澎湖 

目前無
移除計
畫 

已列
入
(2022
年 6
月 1
日起) 

重點
對策 

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區域 

無相關防除
技術，因已
大量分布臺
灣本島，建
議建議行政
機關未來編
列計畫，研
究其對原生
物種之影響
及合適的防
治技術，並
針對生物多
樣性高、重
要區域或新
擴散區域(尤
其是離島)進
行移除 

-  

 

針對上表 56 種特定外來入侵種之評估結果，列為緊急對策共 23 種(斑馬

鳩、黑頭織雀、葡萄胸椋鳥、埃及聖鹮、灰喜鵲、白尾八哥(離島)、家八哥

(離島)、紅耳鵯、葵花鳳頭鸚鵡、紅領綠鸚鵡、白頰噪眉、橫斑梅花雀、藍

孔雀(離島金門)、多線真稜蜥(離島綠島、蘭嶼)、沙氏變色蜥、綠鬣蜥、綠

水龍、大守宮、脊斑守宮、紅耳龜(離島金門)、亞洲錦蛙(離島小琉球)、斑

腿樹蛙(離島金門、馬祖)、海蟾蜍)，重點對策共 23 種(緬甸小鼠、白腰鵲

鴝、輝椋鳥、大陸畫眉、黑喉噪眉、林八哥、鵲鴝、白喉文鳥、栗尾椋鳥、

白枕白環蛇、溫室蟾、魚虎(小盾鱧)、琵琶鼠(豹紋翼甲鯰/野翼甲鯰)、大口

黑鱸、美國螯蝦、福壽螺、河殼菜蛤、入侵紅火蟻、蘇鐵白輪盾介殼蟲、

中國梨木蝨、刺桐釉小蜂、琉璃粗腿金花蟲、暗藍扁騷金龜)，其他綜合對

策共 2種(紅嘴藍鵲、泰國八哥)，非本計畫分級管理目標共 8種(高入侵風

險之未入侵外來種：浣熊、針尾維達鳥、佛羅里達紅肚龜、甜甜圈龜、老

爺樹蛙，低入侵風險之未入侵外來種：白鷴、真鱷龜、擬鱷龜)。 

 

又緊急對策中的埃及聖鹮、沙氏變色蜥、綠鬣蜥、綠水龍、脊斑守宮、海

蟾蜍等 6 個物種，因為有在地 NGO 團體或研究團隊可協助移除工作，且

反對移除之輿論聲量相較低，執行移除工作相對阻力小，建議行政機關應

持續編列充足的經費與人力，積極予以移除；另因離島相對於臺灣本島更

具有島嶼生態系不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，容易受到外

來種入侵而產生較嚴重的負面影響，建議如能夠投注一定之行政量能，亦

可考量優先移除初入侵離島或分布尚侷限在離島之物種，例如：白尾八哥

(各離島)、家八哥(各離島)、藍孔雀(離島金門)、多線真稜蜥(離島綠島、蘭

嶼)、紅耳龜(離島金門)、亞洲錦蛙(離島小琉球)、斑腿樹蛙(離島金門、馬

祖) 等 7個物種；而溫室蟾，雖然 2021 年評估時列為重點對策，但是 2022

年新發現於桃園地區，其體積小不易發現，又亦隨著園藝植物等擴散入侵

範圍，且其可能對本土生態系具潛在影響或危害特別嚴重，因此物種尚有

43



在地 NGO 團體或研究團隊可協助移除工作，且反對移除之輿論聲量相較

低，執行移除工作相對阻力小，建議行政機關應編列相關經費與人力予以

移除，並積極調查其目前分布範圍。 

 

（二） 建議未來續評估物種 

本計畫 3年共完成 56個物種資料蒐集與評估，然初始由管理分工機關所提

出的待評估清單，其中許多物種已不合時宜，未來建議續評物種(其他無脊

椎動物暫無建議)如下表 8： 

表 8、未來建議評估物種表 

類

群 

項

次 
中文名 學名 備註 

鳥

類 

1 野鴿 Columba livia 參考由中華民國野鳥學會成立「中華民國野

鳥學會鳥類紀錄委員會」所修訂的「臺灣鳥

類名錄」，其每 3 年全盤檢視及修訂名錄(目

前最新版為 2020 年)，其中包含外來種鳥類

名錄，遍布臺灣本島，人為放養、棄養機會

高，可能與原生種鳥類競爭資源，易造成環

境髒亂 

2 灰斑鳩 Streptopelia decaocto 參考由中華民國野鳥學會成立「中華民國野

鳥學會鳥類紀錄委員會」所修訂的「臺灣鳥

類名錄」，其每 3 年全盤檢視及修訂名錄(目

前最新版為 2020 年)，其中包含外來種鳥類

名錄，可能與原生種鳥類競爭資源 

3 黑領椋鳥 Gracupica nigricollis 參考由中華民國野鳥學會成立「中華民國野

鳥學會鳥類紀錄委員會」所修訂的「臺灣鳥

類名錄」，其每 3 年全盤檢視及修訂名錄(目

前最新版為 2020 年)，其中包含外來種鳥類

名錄，可能與原生種鳥類競爭資源 

4 橙頰梅花雀 Estrilda melpoda 參考由中華民國野鳥學會成立「中華民國野

鳥學會鳥類紀錄委員會」所修訂的「臺灣鳥

類名錄」，其每 3 年全盤檢視及修訂名錄(目

前最新版為 2020 年)，其中包含外來種鳥類

名錄，籠中逸鳥，為另一種外來種「針尾維達

鳥」在原產地的卵寄生寄主，可能與原生種

鳥類競爭資源，外觀美麗，移除易遭民眾抗

拒 

爬

行

類 

5 高冠變色龍 Chamaeleo calyptratus 複評會議學者專家提出，雜食性，適應臺灣

野外環境，人為放養、棄養機會高，可能與原

生種蜥蜴競爭資源 
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6 截趾虎 Gehyra mutilata 複評會議學者專家提出，尚未確認是否為外

來種，可能與原生種壁虎競爭資源 

7 密疣蝎虎 Hemidactylus brookii 複評會議學者專家提出，會捕食原生種節肢

動物，可能與原生種壁虎競爭資源 

兩

棲

類 

8 海蛙 Fejervarya cancrivora 複評會議學者專家提出，可能與原生種蛙類

競爭資源 

9 美洲牛蛙 Lithobates catesbeianus 複評會議學者專家提出，掠食性高，對原生

生物可能有危害 

10 虎皮蛙(繁殖

場逸出個體) 

Hoplobatrachus 

rugulosus 

複評會議學者專家提出，人為放養機會高(但

不一定要評估，因為無法評斷調查到的個體

為野生或人工繁殖逸出) 

淡

水

魚

蝦

螺

貝

類 

11 線鱧 Channa striata 複評會議學者專家提出，臺灣本島多處淡水

水系(水庫、埤塘、溪流、溝渠)皆有其分布，

掠食性高，對原生淡水生物可能有危害 

12 雙冠麗魚 Amphilophus spp. 複評會議學者專家提出，掠食性高，對原生

淡水生物可能有危害 

13 巴西珠母麗

魚 

Geophagus brasiliensis 複評會議學者專家提出，掠食性高，對原生

淡水生物可能有危害 

14 哲氏暹羅蟹 Sayamia germaini 複評會議學者專家提出，近年在臺灣本島西

南低海拔分布擴大中，可能與原生種淡水蟹

競爭資源 

15 大理石紋螯

蝦 

Procambarus virginalis 複評會議學者專家提出，其為可孤雌生殖的

三倍體，適應力高，對原生淡水生物可能有

危害 

 

（三） 外來種哺乳類與鳥類之防治工作探討 

行政機關執行外來入侵種移除工作時，經常受到輿論壓力而左右其投入之

力道(尤其在哺乳類、鳥類特別明顯)，然而半途而廢的移除工作通常只是浪

費經費與人力，故建議針對分布尚侷限又外觀相對討喜的籠中逸鳥，例如：

斑馬鳩、黑頭織雀、灰喜鵲、紅耳鵯、葵花鳳頭鸚鵡、紅領綠鸚鵡、白頰噪

眉、橫斑梅花雀、藍孔雀(離島金門)，建議可委由專業團隊協助移除，並同

時向周邊民眾推廣外來種相關環境教育，且積極向飼主與商家宣導飼養時

應防止逃逸、善盡飼主責任勿任意放生(顏聖紘等人(2016)提及寵物鳥逸出

至野外環境，通常與市場價格高低非相關，有時僅因叫聲不悅耳或飼主害怕

禽流感傳染就遭任意棄養)。 

 

而外觀相對不討喜的八哥與椋鳥，近期期盼政府移除聲浪不斷高漲，行政機

關若欲移除，所遭受到的反對壓力雖然較小，但其族群數量多已過於龐大，

想達成如埃及聖鹮移除的目標，所需要長期投入的經費與人力，可能都是政
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府與人民難以承擔的天文數字，當外來入侵種數量過於龐大致無法移除時，

通常造成的負面影響已非針對生態環境，而是可能造成環境髒亂問題，例如：

夜間棲息產生噪音、糞便造成環境髒亂，而被列為有害生物來處理(像是野

鴿)，建議： 

1.針對仍為入侵初期的離島進行移除。 

2.針對臺灣本島特殊生態棲地或已影響特殊應保育原生物種之區域進行移

除。 

3.針對一定範圍內，進行外來種八哥與椋鳥對原生物種(尤其是鳥類)生態影

響之研究，充實外來種生態研究背景資料。 

4.持續向民眾推廣外來種相關環境教育。 

 

（四） 外來種爬行類、兩棲類之防治工作探討 

透過寵物貿易的外來種爬行類、兩棲類，建議搭配妥適的法規與執法人力，

管制寵物商家與網路上的個人交易，並積極向飼主與商家宣導飼養時應防

止逃逸、善盡飼主責任勿任意放生，另顏聖紘等人(2016)提及需特別注意人

為刻意放養再蓄意回收的情形(例如：大守宮、高冠變色龍)；而透過附著或

躲藏在貨櫃、植栽上而無意引入的外來種爬行類、兩棲類，則建議行政機關

編列相關預算與計畫，在港口機場附近野地、關口附近的苗圃等地長期監測，

作為預警與入侵初期之防堵，避免擴散。 

 

（五） 外來種淡水魚蝦螺貝類、其他無脊椎動物之防治工作探討 

針對外來種淡水魚蝦螺貝類，目前於水域投放有較多且嚴謹的法規規範，

較無適用對象爭議，但實務上民眾與釣客團體仍任意放生(或放於私人水塘

但在颱風季後因淹水散逸至附近溪流)，而行政機關的執法力道與移除人力

與經費明顯不足，本次評估之淡水魚蝦螺貝類雖都列為重點對策，仍建議

行政機關未來如欲移除，應委由專業團隊協助並監測移除成效，同時向周

邊民眾、釣客團體、飼主與商家推廣外來種相關環境教育，勿任意放生。 

 

而針對其他無脊椎動物的外來種管制法規條文，仍十分稀缺且定義規範不

明確，除了《植物防疫檢疫法》可針對特定疫病蟲害公告種類與範圍，亦

有相關防治工作與違反措施之罰則(但非植食性者很可能就不是依此法來

規範，有不少是作為寵物)，另設有「植物疫情監測通報體系」進行預警監

測(防檢局結合農試所、藥毒所農改場、大專院校相關系所、縣市政府與法

人團體等)；或《森林法》與《森林保護辦法》可於造成森林病蟲害時，執

行移除防治工作，且設有「林木疫情監測體系」進行預警監測(2010年農委

會設立，林務局執掌「林木疫情管制、策畫與防治中心」，林試所設置「林

木疫情鑑定與資訊中心」) (劉, 2019(碩論))。即便是對人身安全和經濟產業

都產生危害的入侵紅火蟻，都難以投入足夠的防治經費人力，若僅是逸散

(不論是否經人工飼養)至一般區域，且未造成嚴重病蟲害的無脊椎動物(例

如：琉璃粗腿金花蟲、暗藍扁騷金龜)，更是無法規、經費與人力來執行移
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除或防治，此為未來更上層的決策、統籌之行政機關應處理解決的問題。  

 

 

（六） 建立與持續維護臺灣外來種資料庫之重要性探討 

根據全球入侵種規劃署(The Global Invasive Species Programme, GISP)出版之

《外來入侵種法制架構發展手冊》，提及針對外來種、外來入侵種之管理，

應收集和共享涵蓋該物種本身及其最佳管理實務的資訊，包括： 

1.清單與包括物種分布資料的資料庫 

2.事件列表和案例研究 

3.對鄰國的潛在威脅 

4.外來入侵種的分類學、生態學和遺傳學的資訊 

5.可取得的預防和防治方法 

6.國家和區域的指引 

7.國家對刻意引入的要求和法規(例如：對進口物種的管制) 

8.國家對非刻意引入之媒介的要求和法規(例如：壓艙水的管制) 

 

管理外來入侵種時，高品質的資訊非常重要，一個具備生態資訊、時空分布

資料及參考文獻，且持續營運的外來種資料庫(過往也曾經陸續成立數個外

來種相關資料庫，但多因未持續營運而成為無效資源)，不僅可作為後人研

究最強力的基礎，免於耗時重複查找相同的資料，更是可作為外來種入侵擴

散趨勢的最佳參考，故建議行政機關未來可考量持續投入預算於相關資料

庫之資料蒐集與維護。 

 

（七） 外來種行政機關分工與法規之探討 

根據全球入侵種規劃署(The Global Invasive Species Programme, GISP)出版之

《外來入侵種法制架構發展手冊》，提及若要有效處理外來入侵種，須有可

靠的政策、法律、制度架構，然而通常關於外來入侵種防治管理之法律跨越

了許多部門(例如：檢疫、邊境管制、生產、自然保育、水資源管理、基改生

物等)，在世界各國都難免面臨以下困境，例如：管理機關彼此之間缺乏協

調溝通、現有法律規定有缺漏與不一致、入侵種的管理陷於被動回應、遵守

與執行的機制及補救辦法不夠紮實。 

 

在臺灣，陸域環境(含淡水域)與外來種或外來入侵種相關法規與主管機關，

彙整如下表 9(參考劉書妤(2019(碩論))資料重新繪製)： 

 

表 9、臺灣外來種相關法規與主管機關彙整表 

 法規名稱 主管機關 相關法條 

輸

入

管

野生動物保育法 林務局、漁業署、直轄

市、縣（市）主管機關 

§24-1、§26、§27-1、§40、§44、§47-

2、§49-1(4) 

野生動物保育法施行 林務局、漁業署、直轄 §29 

47



制 細則 市、縣（市）主管機關 

首次輸入外來水產動

物活體審查小組設置

及作業要點 

漁業署 §1 

動物保護法 畜牧處 §8 

畜牧法 畜牧處 §19、§40-3 

動物傳染病防治條例 防檢局 §33、§41 

動物及動物產品輸入

檢疫條件 

防檢局 §33 

旅客及服務於車船航

空器人員攜帶動植物

檢疫物檢疫作業辦法 

防檢局 §2-1 

植物防疫檢疫法 防檢局 §13-1、§14、§15-1、§22 

貿易法 國貿局 §11、§13-1、§28-3、§28-4 

圈

養

利

用

管

制 

野生動物保育法 林務局、漁業署、直轄

市、縣（市）主管機關 

§27-2、§31、§36、§55、§47-1、§49-

1(6)、§51-6 

植物防疫檢疫法 防檢局 §11-3、§24-3 

釋

放

管

制 

野生動物保育法 直轄市、縣（市）主管

機關 

野生動物保護區：§10-1、§10-4、§50-

1(2)、§50-2 

一般區域：§32、§46 

 

※野生動物保育法§32針對釋放行為

僅限公告物種，非公告名單之物種

(例如：人工飼養無脊椎動物或臺灣

原生一般類野生動物)皆不受拘束 

文化資產保存法 林務局 §86-1、§103-1(7)、§103-2、§104-1 

森林法 林務局 §17-1、§56-3(1-3) 

國家公園法 國家公園管理處 §17-1、§25、§27 

濕地保育法 內政部、直轄市、縣

（市）主管機關 

§25-5、§25-6、§38 

發展觀光條例 風景區管理處 §10-1、§64-2 

漁業法 直轄市、縣（市）主管

機關 

水產動植物繁殖保育區：§45-1、§65-

9 

一般區域：§44-1(6)、§44-1(8)、§44-

1(9)、§65-6 

動物保護法 直轄市、縣（市）主管 §5-3、§29-1(1)、§32-1(2)、§32-2 
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機關 

水利法 直轄市、縣（市）主管

機關 

§54-1(5)、§54-1(7)、§63-3(6)、§63-

3(7)、§63-5(1-5)、§63-5(1-6)、§63-

5(2)、§78-1(4)、§78-1(6)、§78-1(7)、

§78-3(5)、§78-3(6)、§78-3(2-4)、§38、

§92-5(2)、§93-2(4)、§93-3 

社會秩序維護法 該管區域內之警察機

關 

§88-1 

南投縣放生保育自治

條例 

南投縣縣內各鄉（鎮、

市）公所、農業局 

§4-1、§6、§7、§9 

臺中市放生保育自治

條例 

臺中市政府農業局 §4、§7、§8、§9 

臺北市公園管理自治

條例 

臺北市政府 §13-2、§13-5、§13-9、§20、§17、§18 

※以上水域係指淡水域，海域之輸入管制遵循《野生動物保育法》規定，釋放管制則遵循

《水產動物海域放流限制及應遵行事項》規定。 

 

 

由上方彙整資料可看出，臺灣的外來種管制規定與罰則都是散落在不同法

規中，並由不同的行政機關主責。然實務上卻可能發生，在保護區內釋放外

來種罰則較在一般區域釋放外來種來得輕(例如：《國家公園法》因未久未修

法，罰則偏低，而相較南投、臺中與臺北 3個地方政府，特別訂定自治條例

來規範放生行為，包括：需提交放生計畫書、於放生 15日前申請及限定放

生物種等，規範反而相較保護區來得嚴謹)；或是經人工繁殖飼養的野生脊

椎動物，其管制在《野生動物保育法》與《動物保護法》間是相互競合的(雖

然《動物保護法》第 3條第 1項所定義之「動物：指犬、貓及其他人為飼養

或管領之脊椎動物，包括經濟動物、實驗動物、寵物及其他動物」，以及《動

物保護法》第 8 條「中央主管機關得指定公告禁止飼養、輸出或輸入之動

物」，但實務上，畜牧處亦無指定公告禁止輸入的動物，目前都還是由林務

局與國貿局，透過《野生動物保育法》和《貿易法》來公告禁止輸入動物名

單)；更不提近年越來越多無脊椎動物之寵物交易，然針對無脊椎動物的飼

養、繁殖、販賣、釋放等行為經常無法可管；另針對移除外來種，目前係依

據《野生動物保育法》第 14條「逸失或生存於野外之非臺灣地區原產動物，

如有影響國內動植物棲息環境之虞者，得由主管機關逕為必要之處置」規定

辦理，但實務上移除時，也經常發生受委託團隊遭民眾質疑移除正當性，或

自發移除之民眾未考量動物福利等狀況，故建議未來各外來種分工機關推

行移除工作前，可先召集專家小組共同研擬該物種之移除指引及標準作業

程序。 
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而針對各法規相互競合之處理方式，李茂生等人(2014)提出以下 4 種方式： 

1.制定整合性的法案，將現有的措施併入統一的法律架構下，涵蓋所有物種

類別、部門、生態系以及應採取的行動，以確保國家在面對外來入侵種時

能有一致性的作為，這種作法最具企圖心，但需要高度的政治承諾，適合

具有高度公眾意識和支持生物安全目標的國家。 

2.保留各部會的相關法律並加以調和，刪除相抵觸的條文，促成更一致的國

家作為，相對第 1種方式較簡單，但要完成這種整合，現行部會機關需要

運作良好、願意彼此合作，而且各自具有足夠能力。 

3.制定總括的法律文書，以促成各文書和各機關間更統一、一致的作法，並

加強機構間的協調和規劃。 

4.不做劇烈改變，而逐步改變現有部門的法律，為最常見作法，然而由此產

生的架構可能非常複雜，外來入侵種問題在法律上的「能見度」很低，如

果缺乏有效的溝通和足夠的認知，法律的遵守和執行可能會更加複雜。 

 

在過往關於外來種或外來入侵種之研究報告討論，經常會提出臺灣應仿效

日本等國家，建立外來種相關管理之專法，然而除非政府機構本身運作良

好並彼此合作，否則再怎麼細膩的立法，也無法為外來入侵種的預防和管

理帶來好處；另劉書妤(2019(碩論))亦提出臺灣至少有 17 部法規含可管制

外來生物之條文，可見臺灣外來生物入侵嚴重不是因為規範密度不足，而

是因為規範不均、體系缺乏整合，尤其《動物保護法》與《野生動物保育

法》於未來修正時，應明確定義《動物保護法》的「人為管領、飼養」(為

當下狀態或是曾經有過人為管領事實)，以及《野生動物保育法》的「經飼

養」、「人工飼養、繁殖」之野生動物(為遺傳層次經人工馴化品系或是事實

經人為飼養)。故政府機構間應優先建立責任共享、資訊共享的文化，並盤

點構彼此已開始處理入侵種議題、效率如何、可支配的處理能力，以及是

否有任何新的任務超出負荷。 

 

 

六、 結論 

本計畫於本年度完成 1 種爬行類、2 種兩棲類、6 種淡水魚蝦螺貝類與 6 種其他無

脊椎動物外來入侵種資料盤點蒐集，並完成防治對策分級管理評估，3 年度所蒐集

與評估之 56 種物種資料與成果，提供予各外來種管理分工機關針對未來相關防治

作業優先順序排定之依據，亦建議各外來種管理分工機關未來持續補強各外來入侵

種生物之基礎資料與時空分布調查研究，更期本 3年計畫成果可作為臺灣「永續發

展目標」外來入侵種相關指標之依據，與國內之外來入侵種資料庫資料建置之參考。 
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「臺灣地區特定外來入侵種分級管理評估」專家複評會議 

(1種爬行類、2種兩棲類) 

 
一、會議時間：2022年4月26日上午10時00分-上午10時50分 

二、會議方式：線上會議(軟體：Google Meet)  

三、會議主持人：江郁宣         記錄：潘佳玟 

四、與會者：向高世(缺席)、林思民、楊懿如、陳賜隆、劉泰成 (以上姓名依筆畫

排序) 

五、討論：  

1. 林思民 

(1)白枕白環蛇感覺是已入侵但還沒氾濫的程度，與初評結果未入侵高風險不太符

合。此物種可能只是因為很隱密所以找不到繁殖證據，另外牠的分布不只為單

點，而是一個區域範圍的分布，不太像是人為零星棄養的情形，因此若評為高

入侵風險之未入侵外來種似乎不太適當；雜交方面，在臺灣與白枕白環蛇

(Lycodon capucinus)同屬的原生物種為白梅花蛇(Lycodon ruhstrati)，但在東南亞

有時同一個區域會有同屬的數個物種同時存在，但之間沒有雜交情形，因此該

物種進入臺灣與其他物種雜交機率應不高，維持初評結果–沒問題;競爭方面，其

與白梅花蛇仍可能有競爭情形，因此建議競爭提升至○；擴散能力方面，建議提

升至○；人身安全方面，應該就還好；影響保護區方面，暫時還沒有證據，目前

該物種可能分布在平地或中下游的地方，若哪天入侵至淺山就需要提升此項目

評估結果；野外繁殖或破壞情形方面，建議說明加註「可能有繁殖但不確

定」。 

  

2. 楊懿如 

(1)白枕白環蛇的入侵狀態方面，我附議林思民老師的推測，雖然此物種尚未觀察

到野外繁殖期情形，然而以其在屏東東港、新園、林邊不連續的分布推測，可

能有繁殖與建立族群的情況，只是因為此物種的隱蔽性而不容易被觀察到，另

外該物種對臺灣生態的潛在影響應該是大的，因此建議放寬評估標準。 

(2)海蟾蜍競爭與攝食項目應該是◎，該物種剛入侵因此目前影響還不大，但從

國外文獻資料看起來，未來的影響應該是蠻大的；繁殖能力項目，附議陳賜

隆老師提升至◎，我們今年4月11日也在野外發現蝌蚪了，該物種繁殖能力真

的蠻強的；擴散能力項目，附議陳賜隆老師提升至○；氣候環境適應性項目，

建議提升至◎，顏聖紘老師有做過推測，臺灣西部平地應該都適合其生存，

只是目前尚未擴散出去；影響保護區項目，草屯附近目前沒有保護區；人身

安全、經濟產業項目，維持初評結果○；人為利用項目，建議提升為◎，目

前仍有人想要收購與飼養；無意引入項目，可能性仍有，但較低；防治方法

方面，國外因為海蟾蜍數量大，需要採取陷阱或是其他防治方式，但海蟾蜍
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在臺灣目前仍屬局部分布，目前還是以人為捕捉較為直接快速，目前較大的

問題是臺灣農田灌溉系統發達，蝌蚪有可能隨灌溉系統擴散；關於簡表的目

前防治狀態內容補充，南投縣政府有補助「臺中市野生動物保育學會」共同

進行移除工作，還有中興大學莊銘豐老師團隊也共同參與防治工作，另外

「臺灣兩棲類保育志工」建議改成「臺灣兩棲類動物保育協會」。 

(3)溫室蟾的擴散能力項目，建議至少調升至○，目前看來該物種的分布仍侷限在

高雄燕巢、大社，我們在上述鄰近區域其實都有發現，只是該物種體型很小

不容易偵測，然而其擴散能力應該是滿強的；繁殖能力項目，建議提升至

◎，該物種目前數量蠻多的，也有鳴叫行為；氣候環境適應性項目，該物種

在高雄的氣候環境適應性應該很好，只不過目前分布尚侷限；經濟產業項

目，該物種的確會隨園藝植物擴散，我們也在高雄燕巢的園藝苗圃發現其蹤

跡，另外我的學生在臉書亦有收到來自澳門詢問蛙種的訊息，後來發現該蛙

種為隨園藝植物移動而至的溫室蟾，然而臺灣目前似乎尚無園藝植物與外來

種檢疫相關管制規範，而無該項說明提及的國外因園藝檢疫管制導致的損失

情形，因此建議調降為–。 

(4)詢問林務局承辦人劉泰成，今年是否持續移除溫室蟾？ 

※會後補充說明斑腿樹蛙目前情形：目前非保護區的斑腿樹蛙防治可能性很

低，去年因疫情影響移除人力動員減少、移除力道下降，今年斑腿樹蛙從3

月開始遍地開花，數量非常的高，而且該物種越來越靠近山區甚至開始逼近

保護區，尤其是翡翠水庫食蛇龜野生動物保護區，因此在特定區域還是要維

持控制跟圍堵，不過平地部分大概是不太可能完全移除了。  

 

3. 陳賜隆 

(1)白枕白環蛇在競爭項目建議至少提升至○，該物種跟白梅花蛇可能有競爭情形；

擴散能力項目，該物種分布在3個相鄰地點(屏東的東港、新園、林邊)，看起來

不太可能是人為在此3個地點分別釋放該物種，為此建議擴散能力項目至少提升

至○；人身安全項目，白枕白環蛇不太可能造成人身危害，另外其對生態可能有

輕微的危害但不會很大；移除方面，這麼小的蛇要移除不太容易，捕捉時可能

會抓到其他物種而不容易抓到目標物種(白枕白環蛇)。 

(2)海蟾蜍競爭、攝食與繁殖能力項目應該提升至◎；擴散能力項目至少提升至

○；簡表中的目前防治狀態，建議補充「臺中市野生動物保育學會」。 

(3)溫室蟾的競爭、雜交、攝食項目，同意初評結果(競爭○、雜交–、攝食○)；擴

散能力項目，建議調升至○；經濟產業項目，臺灣應該沒有與說明欄外提及

的國外案例相同情形，建議調降為–；防治方法方面，該物種蝌蚪期為陸棲

性，若將檸檬酸放入水體會沒有效用。 

 

4. 劉泰成 

(1)回應楊懿如老師的問題，溫室蟾今年是否要繼續移除，要等今年向高世老師團
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隊的報告結果出來才能做決定。但據目前了解，向高世老師的學生仍有在蒐集

相關資料，也有在野外進行捕捉，目前大概捕捉到上千隻。然而受限於該物種

的入侵環境(多樹蔭)與體型小，目前僅能採用人為捕捉的方式進行移除，但效果

不佳。若未來要使用16%檸檬酸溶液進行防除，大範圍防除的成本高，僅能針對

重點區域移除，另外檸檬酸溶液只能採噴灑的方式施做，之前去現場調查，該

地點落葉層厚達20公分，檸檬酸溶液只能噴灑至表層，而無法有效防治藏匿下

層的溫室蟾個體，亦不易搜尋其蹤跡，因此該物種防除可行性不高。 

(2)溫室蟾目前防治情形(向高世老師的計畫摘要，尚未發表)：該物種於2021年8-12

月(5個月)，進行211人次的移除或調查工作(日間探勘35人次，夜間分布調查53

人次，移除工作123人次)，總計移除了1007隻個體；分布範圍，雖然有不少新的

區塊被發現，但仍不脫高雄仁武、大社及燕巢區的範疇，目前有做過探查，尚

未發現其蹤跡的行政區包括：高雄大樹、鳥松、岡山、阿蓮、田寮及旗山區。 

 

六、結論： 

依據專家建議調整最終評估清單內容，並於期中報告中呈現。 
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「臺灣地區特定外來入侵種分級管理評估」專家複評會議 

(6種淡水魚蝦螺貝類) 

 
一、會議時間：2022年9月6日上午10時00分-上午11時40分 

二、會議方式：線上會議(軟體：Google Meet)  

三、會議主持人：江郁宣                                會議紀錄：潘佳玟 

四、與會者：施習德、梁世雄、郭世榮、陳榮宗、曾晴賢(未出席)、黃世彬、楊正

雄、葉明峰、劉泰成(林務局承辦人)、蔡奇立、曾獻嫻(防檢局代表)、漁業署代表

(未出席) (以上姓名依筆畫排序)  

五、討論：  

1. 施習德 

(1) 在臺灣很少稱該物種為美洲螯蝦，建議俗名改為美國螯蝦。螯蝦都是原

產於溫帶地區，我的一位研究生對螯蝦對溫度耐受性的研究發現這類群

的物種，除了體型較大的部分物種外，其餘物種皆不耐高溫，因此在臺

灣，美國螯蝦皆分布在北部地區，中南部對該物種而言太熱了。雖然你

們的詳表寫到該物種分布多數縣市，但目前看起來該物種應該不會蔓延

的非常廣泛，其在多數縣市應多為零星分布，因此該物種應該還是蠻好

控制的。 

(2) 另外一篇國外文獻(研究地點為巴西氣溫較低的地區)有關美國螯蝦防治研

究提及，移除美國螯蝦不太可能使用化學藥劑，因化學藥劑會造成棲地

環境破壞，移除工具多為籠具加誘餌捕捉，並建議一次密集性移除(採用

籠具、漁網、電魚等方法)，不要多次的中度移除，另外中南部零星出現

的族群，要一次密集性移除是蠻有可能的，北部就相對難一些，例如北

部桃園新屋地區就有不少數量，美國螯蝦確實會影響該地區低海拔淡水

蟹或活動力較慢的魚類，因為其食性廣泛、攻擊性強，是陸封型水生物

種，又有護幼(小螯蝦及受精卵)行為，此物種在該地能生存，或許是該地

有較冷的湧泉提供適宜的棲地環境，因此北部地區移除難度較高，需要

思考一次性移出該物種的可能性。 

(3) 建議未來可評估其他淡水甲殼類，包括：在南部發現的哲氏暹羅蟹

(Sayamia germaini)，目前族群擴散似乎還不嚴重，在北部則有三倍體大

理石紋螯蝦(Procambarus virginalis)，在大安森林公園目前也有進行移除

工作，然而看起來只有中度移除，該移除效果可能不佳，且三倍體物種

的繁殖能力可能更強。 

(4) 會前提供的附件「評估規則說明」PDF檔第2頁的美國螯蝦學名拼錯，應

是Procambarus clarkii，不是Procambarus clarkia。 
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2. 梁世雄 

(1) 有關此次評估的魚類物種，除了大嘴黑鱸外皆已入侵臺灣野外相當長的

時間，分布廣泛，負面影響也都很嚴重了，因此以我的認知來看此次評

估的物種應該都要進行移除工作，只不過部分物種已不易移除，因此針

對這些物種名單評估分布擴大可能性的意義不大；另外比起入侵已久的

物種，近期才入侵或於野外分布的外來魚種更需要被注意到，尤其是慈

鯛科又稱為麗魚科(Cichlidae)的魚種；另外雖然魚虎在媒體上有較高的關

注度，然而線鱧(Channa striata)對於本土生物及生態系有著更大且更全面

的負面影響，因此建議新增制未來應評估之物種。 

(2) 關於入侵風險評估雜交項目，許多外來魚種在臺灣並無相似種存在，因

此雜交情形很少發生，在國外有許多評估系統，起初以雜交作為其中一

個指標項目，後來也都捨棄不用了，即使有混種爾後的辨識也極為不

易，因此雜交項目對於評估的指標作用不大，反而是動物疾病的引入、

傳染需要注意。 

(3) 關於評估項目與結果分級，建議項目間應該有加權優先順序得以產出分

級結果，2005年我們曾經建立一個評估系統，當時的優先順序是列為世

界百大入侵種→對人體造成危害→掠食、雜交、棲地…等。 

(4) 建議加強國外文獻的整理蒐集，並多找一些近期文獻，以補充在臺灣尚

未紀錄到的可能衝擊，例如琵琶鼠的排泄物已改變佛羅里達的湧泉生態

系營養鹽的循環，也會影響當地水鳥及水生哺乳類(儒艮)，大嘴黑鱸在日

本掠食藍鰓太陽魚與水生浮游生物，造成湖泊食物鍊連動效應(Cascade 

effect)。  

(5) 有關分布紀錄部分，建議未來可與相關單位建立橫向資料庫的聯繫，例

如：水利署、營建署的溼地資料庫，這些資料庫多調查主要河川中下

游，以往特生中心可能多以中上游或本土物種調查為主，互相搭配或許

會對外來種的分布有更全面的了解。 

(6) 依循日本評估系統的同時，在臺灣應用時應該要進行適當修正及調整。 

3. 郭世榮 

(1) 有關鱧科魚類活體輸入，漁業署有活體外來種輸入審查，我曾參加過兩

年，過程對各物種都有嚴格審查，關於鱧科魚類我也同意應全面禁止輸

入。 

4. 陳榮宗 

(1) 美國螯蝦的暫時性危害沒有那麼強，因此國內研究零星，多數資料為早

期的分布資料，特生中心早期有一些分布資料(臺中苗栗以北分布蠻多

的，中南部分布就很少)會後再給予相關資料比對，當時多在農田土堤或

泥沼環境會有美國螯蝦分布，時空變化後現今美國螯蝦的數量已沒有過

去那麼多了；另外美國螯蝦會與本土物種競爭，例如沼蝦或陸封型的澤

蟹，建議未來可以對照沼蝦、澤蟹與美國螯蝦的分布地理資訊，可以更
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直接找出重點防治區域，目前美國螯蝦的移除方式多為蝦籠，若要移除

該物種應先討論美國螯蝦在各分布地區的危害程度，再來看防治順序；

同意目前的美國螯蝦評估結果。 

(2) 建議未來可加入評估大理石紋螯蝦，尤其釐清其野外繁殖情形以釐清現

況。 

5.黃世彬 

(1) 針對魚虎的入侵風險評估，有關攝食項目，魚虎為純肉食性動物，國內

外許多報告提及該物種以單純水生動物為主食，對在地水生動物掠食威

脅大，攝食能力很強，建議該項目評估結果提升為◎；有關繁殖能力項

目，魚虎有護幼習性，繁殖數量也大，然該物種體型大，因此在臺灣能

讓其繁殖生息的水域不如線鱧普遍(線鱧在臺灣的分布相當普遍)，其體型

應為其在臺灣分布的限制因子，然而針對繁殖能力，魚虎應不亞於此次

評估的其他物種，建議該項目評估結果提升為◎；有關擴散能力項目，

我將擴散能力項目理解為自然擴散能力，而此物種擴散能力初評結果為

○，然而此次評估的另外兩種魚類初評結果皆為—，然而水生魚類的擴散

能力應該大致相同，建議將此3種淡水魚類的擴散能力項目修正成一致的

評估結果較為合理。 

(2) 針對魚虎的入侵風險理由，此報告提及魚虎已入侵往北到苗栗鯉魚潭水

庫、明德水庫、永和山水庫等，若資料是確實的，而鯉魚潭水庫為苗栗

後龍溪的上游水源之一，後龍溪則是飯島氏銀鮈(農委會2009年公告之瀕

臨絕種保育類野生動物)唯一生息的溪流，若魚虎往下擴散到後龍溪主

流，可能會對飯島氏銀鮈造成負面影響，因此建議高入侵風險理由再加

入第2項(可能入侵生物多樣性高、重要區域者)；另其防治移除，建議從

近期入侵的棲地優先進行移除，例如鯉魚潭水庫，剛被入侵且族群數量

不大，鄰近水域又有珍貴的保育類飯島氏銀鮈，建議優先進行該水域的

移除工作。(※葉明峰於會中提及鯉魚潭下游溪流為大安溪而非後龍溪，

黃世彬表示感謝並同意) 

(3) 外來種的防治應從源頭開始管制，不知道鱧科(Channidae)魚類是否有管

制輸入限制？ 

(4) 琵琶鼠過去在臺灣的文獻採用多種學名，過去幾十年許多文獻都用物種

屬名Pterygoplichthys sp.，若要搜尋此物種資料，建議不要定位在特定種

名，可以查找到更多過往資料。 

(5) 關於美國螯蝦防治，中研院生態池種滿水生植物(挺水、浮水、沉水皆

有)，而美國螯蝦對其中的水生植物造成很大的危害，其危害不只是破壞

棲地、挖洞，還可能會剪除池中的水生植物，若美國螯蝦入侵到水生植

物保育相關的保護區，例如：桃園高榮野生動物保護區、雙連埤野生動

物保護區等，建議應優先移除。 

(6) 由於本次會議漁業署無人代表出席，鱧科活體輸入的禁止情形在目前會
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議上未明確釐清，然而在美國已有5、6種鱧科魚類入侵，並對當地水生

生物造成危害，部分物種尚未入侵臺灣，若要避免新的鱧科魚種入侵，

從現在開始進行輸入管制(限制輸入)應該還來得及，且國際水族貿易對東

南亞的鱧科魚類造成生存威脅(東南亞鱧科魚類多樣性非常高，且許多物

種為狹分布種類，另有許多水族個體為野外來源)，為避免新的鱧科魚類

入侵臺灣，也保護珍貴的鱧科魚類在原棲地的族群存續，建議於源頭禁

止輸入。 

6.楊正雄 

(1) 針對林務局代表劉泰成提及有關林務局對此6物種的後續防治責任，想確

認此次物種評估完後，防治責任之歸屬為哪個單位？ 

(2) 有關魚虎的棲息地，我同意葉明峰會中提及魚虎在鱧魚潭的分布狀況，

之前我在九份二山的調查經驗，魚虎確實主要分布在靜水域環境，雖然

該物種可以進入流水域環境，但無法存活，其族群會逐漸消失。當時在

九份二山是逐月進行調查，可以明顯看到魚虎在河川分布的族群逐漸消

失，我在九份二山的調查經驗認為魚虎不容易棲息於正常的河川系統

中，另外也可回歸到曾晴賢在日月潭及葉明峰在鯉魚潭的調查結果去判

斷，也可去確認一下其他水庫，例如明德水庫、曾文水庫的魚虎是否擴

散至下游就可以推斷出魚虎對於溪流生態系的影響情形。 

因此建議對這個物種的擴散能力做一個界定，水庫本身是屬於人工環

境，若大家都同意魚虎只分布於人工靜水域的話，那麼擴散能力的評估

結果應該再保守一點。相對來說，在入侵風險評估中的因為人類活動導

致擴散的項目需要更加注意，如果這個物種多為跳躍式分布，那麼防治

手段就需要特別注意這樣的情形來調整。 

(3) 此次6物種中部份物種與魚虎有相似的情形，例如河殼菜蛤，以之前的經

驗應該也是以靜水域、庫區為主要分布棲地，亦不太容易進入河川系統

中，若其他老師也同意這樣的觀點，那河殼菜蛤也可以比照魚虎的結果

去評定。 

(4) 另外大口黑鱸，就我自身經驗大口黑鱸在臺灣的分布不算嚴重，原因可

能是溫帶性物種與熱帶性物種的適應差異，不知道為什麼大口黑鱸會被

列入這次評估的物種清單中，如梁世雄於會中所說，有些外來魚種的入

侵情形比此計畫評估的物種更需要被注意。 

(5) 目前國貿局公告限制輸入的鱧科(Channidae)魚類有 5種：印度雙線

(Channa diplogramma)、胸眼鱧(Channa pleurophthalma)、巴卡鱧(Channa 

barca)、泰國鱧(Channa striata)和魚虎(Channa micropeltes)。 

(6) 有關林務局承辦劉泰成詢問景山溪的魚虎分布，魚虎多分布在靠近鯉魚

潭的河段，魚虎體型小的話才有可能分布到較溪流下游，體型變大同時

食量與空間需求變大，而景山溪為鯉魚潭水庫的溢洪堰，水位不穩定，

枯水期一定不夠魚虎生存需求，因此魚虎就會於該水域逐漸消失；魚虎
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比較大的問題是，該物種在許多水庫(例如曾文水庫、阿公店水庫)已經是

釣魚或水產產業了，跟產業有相關防治就是另一個層次的問題了。 

(7) 建議未來可加入評估線鱧(Channa striata)、雙冠麗魚(Amphilophus spp.)及

巴西珠母麗魚(Geophagus brasiliensis)。 

7.葉明峰 

(1) 我2021-2022年在鯉魚潭都有進行魚類資源普查，2023年會針對該地魚

虎的移除防治。另外有關黃世彬於會中對魚虎的風險評估內容的建議我

都贊同，只是魚虎在鯉魚潭分布造成的影響我有部分不同的看法，鯉魚

潭水庫接著後池堰的下游為景山溪，景山溪下游則流至大安溪，因此

鯉魚潭分布的魚虎對後龍溪應該是沒有影響；目前在鯉魚潭水庫的調

查結果，魚虎除了分布於庫區外，再下游的分布區域為後池堰及景山

溪，但景山溪的分布都侷限在深水域(較靠近後池堰及水庫的水域)，

目前尚未發現魚虎有擴散至大安溪的情形，據過往經驗魚虎多棲息於

深水域的部分，因此溪流型的棲地可能是其分布的限制因子。 

(2) 有關魚虎的入侵風險評估攝食項目，魚虎多分布在湖泊、埤塘、庫區等

水域，因此對於溪流中上游及下游的棲地影響較少，目前的調查尚未在

一般溪流型棲地或中上游河川發現魚虎分布，僅在深水域發現該物種分

布。 

(3) 有關日月潭的魚虎防治，目前日月潭的魚虎防治工作由日月潭風景管

理處、臺灣電力公司及南投縣政府委託的相關單位共同進行，2021年

捕捉3萬多尾魚虎幼苗，2022年也會繼續執行移除工作；特生中心在魚

虎的移除工作是針對鯉魚潭的部分，目前皆採用電氣的移除方式，

2023年會另外設計一套電柵的捕魚方式，嘗試新的移除方案，若成效

顯著2023年開始就可以在鯉魚潭著手進行大量的魚虎幼苗移除工作。 

8.劉泰成(林務局承辦人) 

(1) 回應各位老師的疑問，目前外來種防治業務不同類群由不同機關來處

理，魚蝦螺貝類應屬於漁業署，動植物疫病有害生物屬於防檢局，另外

畜牧處與外來種較相關的業務應為寵物管理部分，只不過寵物管理的責

任範圍目前尚未明確界定，與相關單位仍在協調中，除了寵物管理部分

分工較模糊，其他外來種業務則照目前的分工情形執行。此計畫雖是由

林務局委託特生中心協助執行，但根據農委會各機關針對外來種業務分

工，此次複評會議6種魚蝦螺貝類皆非林務局負責的防治類群，例如：魚

虎、大口黑鱸等現由漁業署執行防治工作，河殼菜蛤因分布在水圳裡，

與農田水利署、漁業署較相關，因此河殼菜蛤不太可能由林務局進行防

治管理，目前外來種防治管理為屬地主義，出現在哪些單位的地區就由

哪些單位防治，若問針對這個物種，由農委會內部分工哪個窗口統整較

適當，我的看法是由農田水利署擔任統整窗口較適當，林務局則主要處

理類群為鳥類、哺乳類、兩棲類、爬蟲類。  
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(2) 想請問專家老師們，魚虎目前在景山溪的哪個河段有分布？ 

9.蔡奇立 

(1) 福壽螺現在最大的問題，不是在於農田移除，而是水道溝渠無人管理，

當水道溝渠未進行移除，即使移除農田的福壽螺個體，仍會由水道溝渠

回到農田造成危害；另外有關臺灣其他福壽螺物種，梯狀福壽螺的危害

性很低，從其齒舌構造可見，該物種僅能做一般藻類刮食，無法吃植物

與農作物，島嶼福壽螺與黃金福壽螺較梯狀嚴重，的確也是需要被注意

的兩種螺類外來種，然危害程度仍不如福壽螺嚴重。 

(2) 河殼菜蛤目前分布在翡翠水庫、直潭壩、日月潭、石門水庫等水域，其

在石門水庫的危害並不亞日月潭，至於為何很少直接看到該物種，因河

殼菜蛤躲在魚類到不了的區域，如水管、水力發電設備內，往往到發電

設備阻塞才會發現該物種分布，而日月潭的河殼菜蛤多分布於魚類及人

類活動較難觸及的地點，因此造成移除的困難度增加；另外目前其他不

同種類的菜蛤造成之危害，也常被誤認為河殼菜蛤所造成。 

 10.曾獻嫺(防檢局代表)  

未發言 

六、結論： 

依據專家建議調整最終評估清單內容，並於期末報告中呈現。 
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「臺灣地區特定外來入侵種分級管理評估」專家複評會議 

(6種無脊椎動物-昆蟲) 
 

一、會議時間：2022年11月30日 下午2時00分-下午3時30分、2022年12月1日 上午

10時00分-上午11時00分 

二、會議方式：線上會議(軟體：Google Meet)  

三、會議主持人：江郁宣 

四、報告者：江郁宣  

五、與會者： 

1. 第一場(2022年11月30日)：李奇峯、施錫彬、張淑貞、曾惠芸、曾獻嫺(以上姓

名依筆畫排序)、林宗岐(未出席)、劉泰成(未出席) 

2. 第二場(2022年12月1日)：董景生 

六、會議紀錄：潘佳玟  

七、討論：  

1. 施錫彬 

(1) 有關入侵風險評估項目「分布或影響保護區」，如何去認定入侵物種對

保護區的影響程度而給予相應的評估結果？(本計畫回應：入侵物種對保

護區生態或原生種的影響實際上難以評估，除了像蘇鐵白輪盾介殼蟲對

蘇鐵自然保留區中的臺東蘇鐵直接造成顯見的危害外，大多數入侵種可

能只能找到其分布資料，而沒有證據顯示其影響程度為何？然而自然保

護區為生物多樣性敏感地區或特定物種的重要棲息環境，在影響未知的

情形下，我們仍將評估標準放寬至近5年有分布於保護區內，我們在初評

的時候就會評為◎，提供管理單位警示，不過若專家複評階段認為，其

實際影響薄弱甚或無影響，亦會視專家意見調降評估結果) 

(2) 關於入侵紅火蟻評估：分布擴大可能性的繁殖能力建議可提升為◎、擴

散能力建議可提升為◎、氣候環境適應性建議可提升為◎。 

(3) 關於蘇鐵白輪介殼蟲評估：分布擴大可能性的擴散能力建議可提升為

◎、氣候環境適應性建議可提升為◎；另特別影響的人身安全，建議資

料說明欄位修正為無影響。 

2. 張淑貞 

(1) 入侵風險程度性分級標準為◎、○與—嗎？ 

(2) 關於中國梨木蝨入侵風險評估繁殖能力項目，該物種在臺灣的繁殖能力

很好，因而成為梨樹的重要害蟲，因此建議評估結果提升為◎；擴散能

力項目，該物種擴散能力很好，然其分布受限於食性，該物種只在薔薇

科植物上出現，梨樹最多，臺灣梨樹分布侷限，因此該物種分布受限於

寄主植物的分布，而目前臺灣梨樹於平地、高山皆有種植，該物種亦隨

之分布；有關該物種在臺灣的分布，我們在2011年的農作物害蟲及其媒

介病害整合防治技術研討會報告，做了2年的分布調查，東勢及和平區各
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6個點，若需要GPS點位資料可提供，另外屏東種植梨樹不多，然仍有少

量中國梨木蝨分布，提供分布資料之補充，再來回應曾惠芸老師問題，

該物種在武陵地區的分布並不確定是否在雪霸國家公園範圍內，不過照

理說國家公園應無梨樹種植行為；目前防治情形補充，只要梨農自梨山

與國外購買或走私梨穗就有可能引入中國梨木蝨，因中國梨木蝨在梨穗

上的卵很難分辨防治，另外目前農民已對中國梨木蝨做了很好的控制，

先前訪問東勢、和平與宜蘭農會時，他們也提到農民沒有特別反應中國

梨木蝨的嚴重危害，現可當一般害蟲處理。 

3. 曾惠芸 

(1) 若有其他更高風險物種，此次是否不列入此次評估？ 

(2) 有關紅火蟻，人為活動對其擴散影響蠻大的，火蟻防治方法不對的話，

可能會刺激蟻巢造成紅火蟻往外擴散，建議補充相關內容，提供後續防

治工作參考。 

(3) 有關琉璃粗腿金花蟲於入侵風險評估的擴散能力項目，能夠飛行的昆

蟲，其實都有一定的擴散能力，另外像球背象鼻蟲無飛行能力仍能透過

其他方式擴散，建議有飛行能力的昆蟲於該項目至少評為○。 

(4) 請問張淑貞老師，有關中國梨木蝨的分布，該物種於武陵有分布，不知

道是否在雪霸國家公園範圍內？而須填列於「分布或影響保護區項

目」。 

(5) 有關蘇鐵白輪盾介殼蟲，據今年5月師大廖培鈞老師等人發表，臺東蘇鐵

與琉球蘇鐵應該為同種，因此臺東蘇鐵已非臺灣特有種，建議修正初評

相關資料。 

4. 李奇峯 

(1) 關於琉璃粗腿金花蟲於入侵風險評估雜交項目，該物種沒有與臺灣原生

種金花蟲雜交可能性，建議於該項目寫明無雜交風險；競爭項目，該物

種的生活習性與其他物種習性相差甚多，例如，其幼蟲潛入山葛莖部的

行為，其他物種皆無相仿的習性，另外其成蟲攝食行為非常不明顯，我

們也還未看到有與本土物種競爭的情形，補充如上，評估結果為○或—

皆可，則無特別意見；擴散能力項目，我們採集時發現，該物種仍在慢

慢擴散，建議調升該項目評估結果為○；繁殖能力項目，該物種的確越

來越常見，同意評為○；分布或影響保護區項目，目前僅紀錄到其出現

於單一保護區(雲林湖本八色鳥野生動物重要棲息環境)，有需要評到◎

程度嗎？；人身安全項目，基本上對人類沒有影響，建議於該項目直接

寫明無影響；經濟產業項目，經濟作物方面，該物種在臺灣僅食用皇帝

豆，且皇帝豆在臺灣的產量很少，而其他常見豆類的莖太細，其幼蟲無

法利用，另外該物種於中國大陸很常見，但查閱後可發現並無任何該物

種危害該地豆類經濟作物的文獻，建議調降評估結果為○；逃逸擴散可

能性項目，同意初評結果。 
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(2) 關於暗藍扁騷金龜入侵風險評估雜交項目，目前臺灣無同屬物種，應無

雜交可能性；繁殖能力項目，初評資料查找的私人養殖紀錄，建議增加

說明，其結果僅為私人養殖紀錄，非試驗性或自然環境下的繁殖觀察，

建議未來可多做相關研究確認；擴散能力項目，從東南亞的一些網路資

料看來暗藍扁騷金龜之擴散能力應該很強(雖不具研究報告佐證)，建議

評為○；高入侵風險理由，同意選列IV(資料不全)，該物種研究很少，

需要更多人投入研究。 

5. 董景生 

(1) 關於入侵風險評估的競爭、雜交項目，我之前曾與日本當初做入侵風險

評估的學者討論，該評估系統起初設計以哺乳類、兩棲類為出發點，而

此次複評物種多為植食性昆蟲，植食性昆蟲真正影響到的是寄主植物及

產生的綜合影響，競爭或雜交皆非這類物種常態，導致表上所列的競爭

與雜交項目找不到資料填入，而於項目欄位標示未獲相關資訊，事實上

不是沒有資訊，而是該類群物種很少有競爭或雜交這2個評估項目之生態

習性或影響，如琉璃粗腿金花蟲競爭項目寫到「琉璃粗腿金花蟲目前只

影響到南投縣的山葛族群…」，臺灣有3種山葛，在這裡我們真正需要考

慮的不是競爭，而是該物種會不會跳到不同的原生寄主植物造成影響，

另外真正需要想的不只是該物種類群原本的寄主植物，更需要去思考該

物種類群是否會影響到其他原生的寄主植物，又如中國梨木蝨除了對產

業作物梨樹造成影響，也需要注意該物種會不會影響臺灣原生的梨屬植

物，刺桐釉小蜂也是一樣，其影響的寄主植物除了園藝種外，同時也對

原生種植物造成影響。這份評估表格缺乏植食性昆蟲對寄主植物造成影

響的思維，於此寄主植物僅能呈現在攝食評估項目，然而不僅是攝食行

為，評估方向應強化在該物種類群可能造成影響的寄主植物範圍，因此

建議於攝食項目名稱可修改為「攝食(寄主植物)」，也建議在競爭項目

欄位，增加有關寄主植物的描述。評估表格缺乏寄主植物思維，從其他

的方向來看也會有一些問題，如系統表格有沒有評估寄主的重要性也會

對評估結果產生影響，像是臺東蘇鐵在今年發表的研究下，已確定非臺

灣特有種，若有評估寄主植物重要性的話，寄主植物的保育位階下降，

入侵物種風險評估結果就可能因此減分，而影響到後續的分級管理策

略，不過目前已劃設了臺東蘇鐵自然保留區，因此也不至於在防治政策

層面造成太大的影響。 

(2) 關於刺桐釉小蜂的擴散能力項目，國外有該物種擴散能力的相關資料，

臺灣目前沒有人做相關研究，然而擴散能力還包括生活範圍，之前我跟

楊曼妙、楊恩誠老師曾與林務局造林生產組做過多年的試驗計畫，計劃

期間我們固定向縣市政府相關單位索取分布資料，以調查彙整該物種在

臺灣的分布範圍，顯示該物種於全臺縣市皆有分布，另外在玉山國家公

園範圍內有行道樹的地方也有發現該物種分布，墾丁國家公園也是如
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此，建議你們向林務局造林生產組索取計畫報告，或是我會後提供PDF檔

案，讓你們填入該物種在臺灣的分布面積，此份資料因為當時林務局的

管理考量而未提供給TBN，或許你們詢問造林生產組後，也能將此資料補

充於TBN資料庫中；該物種在蘭嶼造成刺桐滅絕；人身安全項目，由於刺

桐釉小蜂體型很小，過去在臺灣南部曾有人認為可能會有吸入刺桐釉小

蜂導致窒息的風險，這類風險有點類似蜜蜂採集銀膠菊可能衍生的狀

況，由於有些人會對銀膠菊花粉產生過敏反應等問題，但目前沒有人針

對蜜蜂去做這方面研究，像這樣的間接風險，過去在香港，曾有刺桐因

受刺桐釉小蜂感染導致家白蟻入侵該樹，而後發生樹倒壓死一名醫科女

大學生；人為利用項目，臺灣大量種植刺桐，臺灣也曾經向國外購買刺

桐，然而引入的植株已感染刺桐釉小蜂，導致後來的入侵擴散，由於人

為利用項目說明中並未提及寄主植物的利用，該項目僅針對入侵物種的

人為利用，建議在此項目標的除入侵物種外亦加註其寄主植物；防治可

能性項目，建議加註參考林務局最新發行的刺桐釉小蜂摺頁及Lin et 

al.(2021)中彙整的刺桐釉小蜂在臺灣的防治發展內容，另外我們當時計

畫的化學防治方式為注射法，以避免化學藥物影響周圍自然環境。 

(3) 關於蘇鐵白輪盾介殼蟲人為利用項目，該物種與刺桐釉小蜂一樣，會因

人為利用其寄主植物(蘇鐵，作為園藝種植)導致該物種擴散；高入侵風

險理由項目，該物種已入侵臺東蘇鐵自然保留區，為何沒有選擇高入侵

風險理由II(可能入侵生物多樣性高、重要區域者)？建議打個電話給臺

東林區管理處詢問，現場管理或許有內部監測機制，可以確定現況(本計

畫回應：此項目與入侵風險評估的「分布或影響保護區」項目連動，該

項目選擇◎時才會在高入侵風險理由選擇II，然而「分布或影響保護

區」項目評為◎需要有近5年分布保護區內的紀錄，我們尚未查找的近5

年紀錄，因此僅評為○，也就不選擇高入侵風險理由II；另會後電洽臺

東林區管理處育樂課同仁，表示這幾年沒有相關監測調查或防治，然而

該區的蘇鐵被侵害的很嚴重，海岸山脈的蘇鐵幾乎一棵不剩，臺東蘇鐵

自然保留區內海拔700公尺以下及保留區周遭海拔700-800公尺以下地區

也已不見蘇鐵蹤影)；防治可能性項目，以生物防治的防治量能主要用在

臺東蘇鐵自然保留區，僅保留區內有使用泰國雙色出尾蟲及本土方頭出

尾蟲進行生物防治，保留區外則多採取農藥噴灑這類的慣行化學防治。 

(4) 關於中國梨木蝨的競爭項目，建議在此項目增加其寄主植物相關的描

述；攝食項目，建議加註除經濟作物梨樹外，該物種可能會對臺灣原生

薔薇科梨屬植物造成影響；人為利用項目，該物種與刺桐釉小蜂一樣，

會因人為利用其寄主植物(梨屬植物)導致該物種擴散；防治可能性項

目，當中的單一部會與跨縣市是什麼意思？(本計畫回應：該物種主要影

響經濟作物梨樹，因此暫列僅有單一部會(防檢局)來負責)；防治對策，

臺灣梨屬植物大概有8種，且大部分為稀有種，然而目前沒有人去討論中
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國梨木蝨對其他原生種梨屬植物的影響，建議於此加註相關內容提醒行

政單位注意相關議題。 

(5) 入侵紅火蟻部分，研究已很充分，表單上的資料基本上都同意，入侵紅

火蟻的防治真的很不容易，即使如秋行軍蟲入侵開始大家就戰戰兢兢，

至今仍無法完全移除，要完全移除外來入侵昆蟲很困難，重點其實都是

擺在控制擴散及減緩入侵造成的負面影響為主。 

 

6. 曾獻嫺(未發言) 

 

八、結論： 

依據專家建議調整最終評估清單內容，並於期末報告中呈現。 
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行政院農業委員會林務局 

建立適用臺灣地區「特定外來入侵種」之評估系統與清單（3/3）

科技計畫期中報告審查會議紀錄 

壹、會議時間：111 年 8月 11 日（星期四）下午 2時整 

貳、會議地點：本局 5樓會議室 

參、主持人：羅組長尤娟 紀錄：劉泰成 

肆、出列席人員：如所附簽到單影本 

伍、業務單位報告事項：略 

陸、執行單位簡報：略 

柒、委員及與會人員意見： 

  一、王  穎委員 

1.各外來物種防治常由不同民間組織或團體協助，建議於期末報告列

出可協助各物種防治的民間相關組織或團體，有利未來政府單位與

民間量能合作。 

2.有關海蟾蜍相關規定，建議蒐集民眾是否已了解之資訊。另外，白

枕白環蛇是否能如海蟾蜍的進行緊急防除措施，或許以掉落式陷阱

有機會盡速移除。 

二、李壽先委員 

1.建議說明評估物種的選擇標準。 

2.從琵琶鼠案例，可以了解到基礎分類的重要性，有關外來種正確分

類與學名需要國內專家加強相關研究，亦建議諮詢其他魚類專家有

關入侵臺灣琵琶鼠的實際學名。 

3.外來種待評估清單建議強化更新速度，例如：大理石紋螯蝦，雖不

在目前清單內，卻已在臺灣有相關分布紀錄，建議補充相關資訊，

有利於入侵初期盡早防治。 

4.建議在氣候環境適應性評估項目做 SDM 模型去量化相關資料。 

三、顏聖紘委員 
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1.白枕白環蛇可能會列入請國貿局公告禁止的第 3波清單，因為其非

寵物蛇，業者可能會反彈的力道小，但也因為非寵物蛇，列入禁止

輸入清單後的效益不大。另外，建議後續可提出邊境控管的實際措

施，白枕白環蛇與溫室蟾有可能從貨櫃進入臺灣，且皆可能是從香

港貿易途徑而來，臺灣的邊境控管主要是防檢局在做，林務局僅進

行評估與部分協助，為此建議於報告中對相關單位提出適切的邊境

控管意見。 

2.物種學名修訂常有變異，目前政府單位計畫多跟著具有公信力的網

站走，建議將常見且容易被混淆的學名提出即可。 

3.期中報告中的表 2，紅肚龜的種小名有誤，建議修正。 

4.政府各單位針對外來種或入侵種，究竟應該在什麼階段才投入防治

行動？一定要有危害環境的證據才算嚴重嗎？但臺灣很多發現外來

種的環境，本身已經被嚴重人為干擾或破壞嚴重，所以很多物種常

常找不到更多迫害原生種的證據；而防檢局與林務局進行移除的邏

輯完全相反，防檢局通常到狀況嚴重時才啟動移除，林務局目前認

為入侵初期進行移除；也建議在期末報告加入移除技術是否存在、

實施效果是否好、移除措施有無影響到其他物種的風險與該地社區

共識高低等因素考量，若目前防治可能性不高，則應建議行政單位

未來積極發展鑑識與移除技術。 

5.回應李壽先老師的問題，外來種待評估清單的選擇當初應該是由林

務局提供給執行單位的(大部分參考我之前的計畫所挑出)，在計畫

執行中再由其他專家提出新增的待評估物種；但想再跟林務局確

認，這個清單的統籌評估是農委會所要求的嗎？像是淡水魚蝦螺貝

類只是農委會要求由林務局協助評估，後續由漁業署執行？或是漁

業署應該要自行去評估？ 

6.由於部分物種評估完成至今已過 1-2 年，現況可能與當時不盡相同，

建議前兩年評估完成的物種於期末再次檢視有無對策提升或下降

(亦可比較評估前大家針對該物種的印象，是否與評估後有所不同)。 

五、業務單位補充說明： 

1.海蟾蜍在今年 6月 14 日登記截止後，民眾登記數量並不多。7月 20

日前海蟾蜍的捕捉數量為 1,117 隻雄性個體、661 隻雌性個體和
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1,818 隻幼體，另外日前中興大學莊銘峰團隊在臺中烏日大肚溪發現

1隻海蟾蜍個體，已捕獲並且請臺中市及彰化縣政府農業局協助宣導

留意。 

2.回應李壽先老師與顏聖紘老師針對待評估清單來由的提問，過往外

來種彙整業務單位為防檢局，後移交予本局，故待評估清單除了參

考顏聖紘老師計畫結果外，也有請農委會其他分工管理單位提供，

計畫起始時係預備評估 43種特定外來入侵種。若組改通過，外來入

侵種業務彙整工作將移列農業部永續司辦理，屆時本局就僅會處理

負責的分類群而已。 

3.另今年開始，本局與臺南大學張原謀教授合作監測移除溫室蟾，並

在 7月底、8月初發現桃園市亦有溫室蟾分布紀錄，目前看起來似乎

比高雄的入侵狀況更嚴重，將與東華大學楊懿如團隊進行較全面的

調查。 

4.有關大理石紋螯蝦，去年起由財團法人大安森林公園之友基金會與

漁業署補助之海漁基金會（財團法人台灣海洋保育與漁業永續基金

會)合作移除防治大安森林公園中的大理石紋螯蝦。去年以人力捕

捉，今年則是排空池水後灌入石灰水，漁業署表示已全數移除大安

森林公園內之族群。 

捌、結論 

    本案期中審查通過，請參照審查委員及與會人員意見修正研究報

告，並將意見回應表補充於報告後，依合約辦理第 2期款請款事宜。 

玖、散會：下午 3時 20 分。 
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行政院農業委員會林務局 

建立適用臺灣地區「特定外來入侵種」之評估系統與清單（3/3） 

科技計畫期中報告審查會議委員意見回覆表 

委員意見 本計畫回覆與參考修正 

王委員穎 

1.各外來物種防治常由不同民間組織或

團體協助，建議於期末報告列出可協

助各物種防治的民間相關組織或團

體，有利未來政府單位與民間量能合

作。 

感謝委員建議。將盡可能查找彙整可

協助防治之民間相關組織或團體，並

於期末報告中呈現。 

2.有關海蟾蜍相關規定，建議蒐集民眾

是否已了解之資訊。另外，白枕白環

蛇是否能如海蟾蜍的進行緊急防除措

施，或許有機會盡速移除。 

感謝委員建議。林務局於會後提供彙

整各縣市政府受理登記統整表，各縣

市政府多以函文轄區內鄉鎮市區公

所、各級學校、水族寵物店宣導，以

及透過官方網站及臉書專頁貼文宣

導，限期內共登記 80隻個體，將以

上資訊補充至詳表中；針對白枕白環

蛇的防除策略，因蛇類生性隱蔽，即

便數量增加亦不易捕捉調查，雖目前

分布尚侷限且有棕樹蛇的防治技術可

參考，但在國外防治實施效果不佳，

故仍列為重點對策，建議行政單位未

來著重發展鑑識及防治技術。 

李委員壽先 

1.建議說明評估物種的選擇標準。 感謝委員建議。待評估物種係由林務

局 2017年請農委會各外來種管理分

工機關(畜牧處、漁業署、防檢局)針

對不同分類群，提出建議評估物種，

並參考顏聖紘等人(2016)「降低國際

貿易外來動物活體入侵風險計畫

(2/3)」中附錄五、「新版優先防治、

長期管理、觀察、監測或評估中之

32種入侵動物清單」整理出 43種，

2020年-2022年執行本計畫時，透過

複評會議專家建議和期末審查決議，

再新增物種至 56種。 
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2.從琵琶鼠案例，可以了解到基礎分類

的重要性，有關外來種正確分類與學

名需要國內專家加強相關研究，亦建

議諮詢其他魚類專家有關入侵臺灣琵

琶鼠的實際學名。 

感謝委員建議。後續將透過複評會議

再諮詢相關專家意見。 

3.外來種待評估清單建議強化更新速

度，例如：大理石紋螯蝦，雖不在目

前清單內，卻已在臺灣有相關分布紀

錄，建議補充相關資訊，有利於入侵

初期盡早防治。 

感謝委員建議。因計畫經費人力有

限，僅能照原計畫查找彙整資料以及

評估，將在期末報告將未來應評估之

物種提出建議清單供行政機關做為參

考。 

4.建議在氣候環境適應性評估項目做

SDM模型去量化相關資料。 

感謝委員建議。因計畫經費人力有

限，先前詢問過本中心同仁，其建議

應再另起計畫獨立執行，以利較為全

面的資料爬梳與彙整。 

顏委員聖紘 

1.白枕白環蛇可能會列入請國貿局公告

禁止的第 3波清單，因為其非寵物蛇，

業者可能會反彈的力道小，但也因為

非寵物蛇，列入禁止輸入清單後的效

益不大。另外，建議後續可提出邊境

控管的實際措施，白枕白環蛇與溫室

蟾有可能從貨櫃進入臺灣，且皆可能

是從香港貿易途徑而來，臺灣的邊境

控管主要是防檢局在做，林務局僅進

行評估與部分協助，為此建議於報告

中對相關單位提出適切的邊境控管意

見。 

感謝委員建議。將嘗試查找相關資

料，並於期末報告中給予邊境控管建

議。 

2.物種學名修訂常有變異，目前政府單

位計畫多跟著具有公信力的網站走，

建議將常見且容易被混淆的學名提出

即可。 

感謝委員意見。 

3.期中報告中的表 2，紅肚龜的種小名

有誤，建議修正。 

感謝委員建議。已修正完成。 

4.政府各單位針對外來種或入侵種，究

竟應該在什麼階段才投入防治行動？

一定要有危害環境的證據才算嚴重

嗎？但臺灣很多發現外來種的環境，

感謝委員建議。本計畫已於詳表中提

出各物種移除技術是否存在、實施效

果是否好、移除措施有無影響到其他

物種的風險，將在期末嘗試補充社區
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本身已經被嚴重人為干擾或破壞嚴

重，所以很多物種常常找不到更多迫

害原生種的證據；而防檢局與林務局

進行移除的邏輯完全相反，防檢局通

常到狀況嚴重時才啟動移除，林務局

目前認為入侵初期進行移除；也建議

在期末報告加入移除技術是否存在、

實施效果是否好、移除措施有無影響

到其他物種的風險與該地社區共識高

低等因素考量，若目前防治可能性不

高，則應建議行政單位未來積極發展

鑑識與移除技術。 

共識高低等因素。 

5.回應李壽先老師的問題，外來種待評

估清單的選擇當初應該是由林務局提

供給執行單位的(大部分參考我之前

的計畫所挑出)，在計畫執行中再由其

他專家提出新增的待評估物種；但想

再跟林務局確認，這個清單的統籌評

估是農委會所要求的嗎？像是淡水魚

蝦螺貝類只是農委會要求由林務局協

助評估，後續由漁業署執行？或是漁

業署應該要自行去評估？ 

感謝委員意見。 

※業務單位劉泰成：回應李壽先老師

與顏聖紘老師針對待評估清單來由的

提問，過往外來種彙整業務單位為防

檢局，後移交予本局，故待評估清單

除了參考顏聖紘老師計畫結果外，也

有請農委會其他分工管理單位提供， 

計畫起始時係預備評估 43 種特定外

來入侵種。若組改通過，外來入侵種

業務彙整工作將移列農業部永續司辦

理，屆時本局就僅會處理負責的分類

群而已。 

6.由於部分物種評估完成至今已過 1-2

年，現況可能與當時不盡相同，建議

前兩年評估完成的物種於期末再次檢

視有無對策提升或下降(亦可比較評

估前大家針對該物種的印象，是否與

評估後有所不同)。 

感謝委員建議。將嘗試呈現相關比較

於期末報告中。 
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行政院農業委員會林務局 

建立適用臺灣地區「特定外來入侵種」之評估系統與清單（3/3） 

科技計畫期末報告審查會議紀錄 

壹、會議時間：111年12月19日（星期一）下午3時30分 

貳、會議地點：本局5樓會議室 

參、主持人：黃簡任技正綉娟       紀錄：劉泰成 

肆、出列席人員：如所附簽到單影本 

伍、業務單位報告事項：略 

陸、執行單位簡報：略 

柒、委員及與會人員意見： 

一、李壽先委員 

1.簡表物種分布圖與分布文字描述對不起來，建議多加說明。 

2.計畫中部分物種過去已有移除計畫，建議查找計畫中是否有說明移除成

效，讓評估與決策更具意義。 

3.計畫彙整之內容建議林務局未來可公開，提供民眾查找參考。 

4.有關緬甸小鼠近年分布資料，建議可詢問臺灣師範大學生命科學系郭奇芊

老師，其團隊長年在花東進行恙蟲病相關調查，以補足分布資料上的空

缺。 

二、顏聖紘委員 

1.臺灣生物多樣性網絡(TBN)與臺灣路死觀察網(TaiRON)是相對新的資料

庫，不少生物類群是無紀錄的，這樣很可能會影響判斷與評估的結果，不

知特生中心未來預計如何處理臺灣生物多樣性網絡(TBN)資料不完整的問

題？ 

2.有些物種可能隨自然漂浮物(例如：多線真稜蜥這類在東南亞廣布的物種)

進來臺灣，像這樣由鄰近地區可能自然移入的物種是否需要納入重點監測

對象？ 

3.臺灣過往不同分工機關都曾建立過許多外來種資料庫，也因沒有持續維運

而荒廢，不知道未來各機關間是否有可能彙整為統一入口的資料庫，或本

計畫資料最後預計匯入目前哪個資料庫中？ 

4.外來種法規與主管機關的彙整表處建議可再重新整理，因為各法律與規定

是根據事務分工，而非根據生物類群分工，故可列出母法及各主管機關之

執掌，並分類為輸入、圈養利用及釋放三大部分；另外動保法第8條並非

只管貓狗，建議再檢視報告內容並修正。 

5.建議研究人員可盡量將物種已知的分布現況與鑑定發表成論文(例如可發

表在「臺灣生物多樣性研究」期刊中)，這樣未來評估可收錄的資訊就不

87

superuser
打字機文字
附錄6. 111年度期末審查委員意見表



會僅是專家個人意見。 

6.農委會在2008年公告「優先防治、長期管理、觀察、監測或評估中之21種

入侵種生物清單」，之後也沒再更新公告過，但就目前現況，像是中國梨

木蝨已經沒有大危害、緬甸小鼠也不會造成農害(較大的問題是恙蟲病的

宿主)，究竟農委會公告這樣的清單是否有辦法呈現各單位最新防治的物

種或防治現況，未來各分工管理單位是否有辦法定期整合公布？又進入到

公告清單後的進退場機制為何？另各分工管理單位是否能夠整合好聯繫窗

口資訊，並做好橫向聯繫？ 

 

三、邵廣昭委員(書面意見) 

1.此計劃於3年內順利完成臺灣地區56種特定外來入侵種相關基礎資訊的收

集和盤點，並分別召開專家會議後，提出分級管理清單，供各相關機構入

侵種防治、監測、管理和移除的參考。期末報告內容詳實亦頗為完整，應

也達成預定的目標。 

2.此報告所收集56種入侵種入侵風險評估、入侵狀態、防治優先度、防治對

策等的資料，包括引用的文獻等相當具有參考的價值。感謝林務局及特生

中心同意將若干物種入侵狀態等的資訊提供給「臺灣版全球入侵種資料庫

(TaiGISD)」相關欄位內容的參考及補充。但不知這些資料是否也有在其

他資料庫或網站上可以被查詢到，如果沒有的話，建議這56種的PDF檔可

以做成連結，放在臺灣物種名錄(TaiCOL)、臺灣生命大百科(TaiEOL)、臺

灣生物多樣性資訊機構(TaiBIF)或臺灣版全球入侵種資料庫(TaiGISD)等網

站上，乃至於特生中心自己的臺灣生物多樣性網絡(TBN)上被查找到，充

分發揮及利用本計劃的研究成果。 

3.防治對策中的緊急對策及重點對策，其差別在於前者在短時間內有防治成

功的可能，但後者既使投入的時間、人力和物力多亦難成功，其中有許多

物種過去中央及地方政府已投入相當多的防治或移除經費及計劃，但是成

效有限。這些資訊如果也能夠收集整理加入到56種防治對策評估的資訊

中，也會很有參考的價值。 

 

 

四、漁業署 

漁業署自去年開始補助臺灣海洋保育與漁業永續基金會協助移除魚虎及琵

琶鼠；大口黑鱸的防除工作流程過去皆已研擬完成並提供地方政府參用，

目前就看各縣市政府經費編列狀況來進行移除。 
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五、防檢局 

1.與防檢局有關的有6個物種，其中福壽螺與入侵紅火蟻我們責無旁貸，但緬

甸小鼠自民國88年開始至今，對農地沒有造成什麼危害也很罕見，建議未

來可考量從清單中剔除；中國梨木蝨近年也幾乎沒有相關通報，僅宜蘭有

零星分布，是否還要列入管制？另外，因浣熊一開始是因為狂犬病議題分

屬於防檢局處理，但目前在野外個體也多已移除，建議分工管理機關可回

歸至寵物管理機關。 

2.同意顏老師看法，建議外來種相關法規之討論列出母法即可。 

3.回應顏老師之提問，關於是否有辦法呈現各單位最新防治的物種或防治現

況，因為目前很多物種都在緊急處理階段，若被列入公告清單容易沒有退

場機制，故站在管理考量立場而言，很多物種不適合放進一開始的待評估

清單中。 

 

六、業務單位 

回應顏老師之提問，本計畫資料未來預計加入臺灣生命大百科(TaiEOL)中

呈現。 

 

七、主席 

1.關於討論與建議提到緊急對策中又有優先防治的物種其定義是否可再次說

明？ 

2.關於顏老師提及未來各單位是否能定期整合外來種清單公布，以及各單位

是否能整合好窗口增加橫向聯繫等提問，以目前的狀況為了及時因應，是

由各單位分別處理，有關橫向聯繫也再麻煩漁業署和防檢局同仁會後可提

供對口聯繫方式。 

 

八、結論 

本案已達成期末評核標準且達成情形良好，請參照審查委員及與會人員意

見修正研究報告，並將意見回應表補充於報告後，再依合約函送研究報

告、期末暨成果效益報告、會計報告各 1份至本局辦理第 3期款請款事

宜。 

 

九、散會：下午 4時 0分。 
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行政院農業委員會林務局 

建立適用臺灣地區「特定外來入侵種」之評估系統與清單（3/3） 

科技計畫期末報告審查會議委員意見回覆表 

委員意見 本計畫期末報告之參考修正與答覆 

李壽先委員 

簡表物種分布圖與分布文字描述對不

起來，建議多加說明。 

感謝委員建議，本計畫物種分布圖主

要取自開放資料庫──「臺灣生物多

樣性網絡(TBN)」，由於此資料庫收

錄的資料除了陸續合作介接不同政府

機關資料庫(例如：國家公園、林務

局、林試所、海保署等)，但多數資

料亦來自公民科學之調查資料，故可

能會因大眾對於不同類群與時空的努

力量不均，而有部分偏倚或資料缺

失，因此本計畫再依據查找之文獻、

其他公開資料庫、政府網站、FB社

團、專家複評意見等作為補充，以文

字資料統整於簡表分布圖之上供作參

考，將於簡表中再多做說明。 

計畫中部分物種過去已有移除計畫，

建議查找計畫中是否有說明移除成

效，讓評估與決策更具意義。 

感謝委員建議，本計畫查找到之過往

移除計畫，移除成效內容討論較少，

另有相關內容者，則已彙整至附錄 9

評估詳表之防治可能性欄位，亦建議

未來的移除計畫增加移除成效評估，

以作為移除工作的滾動式參考。 

計畫彙整之內容建議林務局未來可公

開，提供提供民眾查找參考。 

感謝委員建議。 

有關緬甸小鼠近年分布資料，建議可

詢問臺灣師範大學生命科學系郭奇芊

老師，其團隊長年在花東進行恙蟲病

相關調查，以補足分布資料上的空

缺。 

感謝委員建議，因郭老師之科技部

(現為國科會)計畫為 2021年結案，

故評估緬甸小鼠時尚未能取得相關報

告做為參考資料，另已於會後聯繫上

郭老師並補充其研究生劉冠綸「外來

種緬甸小鼠與原生種赤背條鼠空間分

布差異及其可能機制」碩士研究論文

(2022年)相關資訊，於結案報告之

「表 7、56種臺灣地區特定外來入侵

種評估結果彙整表」中，作為後續滾

動評估時之參考。 
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附錄7. 111年度期末審查委員意見回覆表



顏聖紘委員 

臺灣生物多樣性網絡(TBN)與臺灣路死

觀察網(TaiRON)是相對新的資料庫，

不少生物類群是無紀錄的，這樣很可

能會影響判斷與評估的結果，不知特

生中心未來預計如何處理臺灣生物多

樣性網絡(TBN)資料不完整的問題？ 

感謝委員建議，因特生中心負責「臺

灣生物多樣性網絡(TBN)」業務為其

他同仁負責，就目前了解之狀況，已

陸續積極與不同行政機關洽談合作，

自 2021年成立「臺灣生物多樣性資

訊聯盟(TBIA)」，以利生物多樣性之

資料公開與共享，另也持續推出不同

的公民科學計畫平台或是插旗調查活

動，以增加較為缺失之生物類群觀察

紀錄資料，也填補尚未有過紀錄之地

區的生物觀察資料。 

有些物種可能隨自然漂浮物(例如：多

線真稜蜥這類在東南亞廣布的物種)進

來臺灣，像這樣由鄰近地區可能自然

移入的物種是否需要納入重點監測對

象？  

感謝委員建議，由於外來種的自然或

人為引入，有時難以直接舉證，需相

關領域專家進行研究調查後並討論產

出共識，就本計畫立場，當該物種入

侵途徑狀況不明時，應先考量該物種

在本土對本土物種(尤其是瀕危或珍

稀物種)及生物多樣性重要地區、人

身安全或經濟產業是否有嚴重的負面

影響，若無明顯影響，其防治對策等

級應也不高，亦非行政機關應首要投

入行政量能(監測或移除)之物種。 

臺灣過往不同分工機關都曾建立過許

多外來種資料庫，也因沒有持續維運

而荒廢，不知道未來各機關間是否有

可能彙整為統一入口的資料庫，或本

計畫資料最後預計匯入目前哪個資料

庫中？ 

感謝委員建議，經林務局業務承辦劉

泰成於期末審查會議中回應，本計畫

資料未來預計於「臺灣生命大百科

(TaiEOL)」中呈現。 

外來種法規與主管機關的彙整表處建

議可再重新整理，因為各法律與規定

是根據事務分工，而非根據生物類群

分工，故可列出母法及各主管機關之

執掌，並分類為輸入、圈養利用及釋

放三大部分；另外動保法第 8條並非

只管貓狗，建議再檢視報告內容並修

正。 

感謝委員建議，本計畫將再修正相關

內容並於結案報告中呈現。 

建議研究人員可盡量將物種已知的分 感謝委員建議，本計畫亦同意，另本
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布現況與鑑定發表成論文(例如可發表

在「臺灣生物多樣性研究」期刊中)，

這樣未來評估可收錄的資訊就不會僅

是專家個人意見。 

計畫之物種分布資料主要彙整自臺灣

生物多樣性網絡(TBN)、其他資料

庫、文獻及政府網站公開之資料，僅

少部分資料為 FB社群及專家複評會

議時由專家提出之補充。 

農委會在 2008年公告「優先防治、長

期管理、觀察、監測或評估中之 21種

入侵種生物清單」，之後也沒再更新

公告過，但就目前現況，像是中國梨

木蝨已經沒有大危害、緬甸小鼠也不

會造成農害(較大的問題是恙蟲病的宿

主)，究竟農委會公告這樣的清單是否

有辦法呈現各單位最新防治的物種或

防治現況，未來各分工管理單位是否

有辦法定期整合公布？又進入到公告

清單後的進退場機制為何？另各分工

管理單位是否能夠整合好聯繫窗口資

訊，並做好橫向聯繫？ 

感謝委員建議，本計畫亦同意，本清

單為 2008年林務局公告入侵物種之

更新，由於各管理分工單位則有各自

的工作量能與執行考量，多數僅提出

已入侵多年的外來物種，導致此清單

物種偏舊且難以完整反應外來種入侵

現況，複評專家會議時專家亦多次提

出類似意見，為此建議相關單位整合

聯繫窗口，並於未來進行外來種管理

對策評估前充分討論並建立物種挑選

原則，即為進場機制之建立；另外關

於退場機制，本計畫於評估時一物種

若入侵風險偏低，就有可能會被踢出

清單之外，然若是考量已氾濫全臺難

以管理控制(如白尾八哥)的物種，由

於防治量能有限，希望將其剃除清

單，因其入侵風險高，也有明確入侵

事實，本計畫評估系統則無此類物種

的退場機制，然本計畫仍有於評估欄

位彙整敘述其防治困難供管理單位公

告清單之參考。 

邵廣昭委員 

此計劃於 3年內順利完成臺灣地區 56

種特定外來入侵種相關基礎資訊的收

集和盤點，並分別召開專家會議後，

提出分級管理清單，供各相關機構入

侵種防治、監測、管理和移除的參

考。期末報告內容詳實亦頗為完整，

應也達成預定的目標。 

感謝委員意見。 

此報告所收集56種入侵種入侵風險評

估、入侵狀態、防治優先度、防治對

策等的資料，包括引用的文獻等相當

具有參考的價值。感謝林務局及特生

感謝委員建議，林務局業務承辦劉泰

成於期末審查會議中回應，本計畫資

料未來預計加入臺灣生命大百科

(TaiEOL)中呈現。 
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中心同意將若干物種入侵狀態等的資

訊提供給「臺灣版全球入侵種資料庫

(TaiGISD)」相關欄位內容的參考及補

充。但不知這些資料是否也有在其他

資料庫或網站上可以被查詢到，如果

沒有的話，建議這56種的PDF檔可以

做成連結，放在臺灣物種名錄

(TaiCOL)、臺灣生命大百科

(TaiEOL)、臺灣生物多樣性資訊機構

(TaiBIF)或臺灣版全球入侵種資料庫

(TaiGISD)等網站上，乃至於特生中心

自己的臺灣生物多樣性網絡(TBN)上被

查找到，充分發揮及利用本計劃的研

究成果。 

防治對策中的緊急對策及重點對策，

其差別在於前者在短時間內有防治成

功的可能，但後者既使投入的時間、

人力和物力多亦難成功，其中有許多

物種過去中央及地方政府已投入相當

多的防治或移除經費及計劃，但是成

效有限。這些資訊如果也能夠收集整

理加入到 56種防治對策評估的資訊

中，也會很有參考的價值。 

感謝委員建議，本計畫已將可查找到

的過往計畫或移除工作公開資料彙整

於附錄 8評估簡表之「目前防治狀

態」欄位及附錄 9評估詳表(相關內

容主要彙整於防治優先度之「防治可

能性」欄位)，然仍有部分未公開之

過往或最新外來種管理計畫資料、移

除工作，為各外來種管理分工機各自

保存與執行，因而不易取得，為此本

計畫亦同意顏聖紘委員於期末審查會

議中建議，期許未來各單位管理之外

來種資料庫能逐步彙整並統一入口，

拉長資料時間軸，增加資料豐度，使

資料呈現更為完整，以減少未來外來

種相關計畫開展時耗能耗時的資料查

找過程，另外建議加強各單位之對口

聯繫與資訊彙整，使最新的防治工作

與經驗得及時互通，使單位間合作更

加順暢，並得快速滾動修正防治策

略。 

漁業署 

漁業署自去年開始補助臺灣海洋保育

與漁業永續基金會協助移除魚虎及琵

琶鼠；大口黑鱸的防除工作流程過去

感謝漁業署回應。 
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皆已研擬完成並提供地方政府參用，

目前就看各縣市政府經費編列狀況來

進行移除。 

防檢局 

與防檢局有關的有6個物種，其中福壽

螺與入侵紅火蟻我們責無旁貸，但緬

甸小鼠自民國88年開始至今，對農地

沒有造成什麼危害也很罕見，建議未

來可考量從清單中剔除；中國梨木蝨

近年也幾乎沒有相關通報，僅宜蘭有

零星分布，是否還要列入管制？另

外，因浣熊一開始是因為狂犬病議題

分屬於防檢局處理，但目前在野外個

體也多已移除，建議分工管理機關可

回歸至寵物管理機關。 

感謝防檢局意見，貴單位有關緬甸小

鼠與中國梨木蝨的意見，已新增至結

案報告中；另有關浣熊，就本計畫查

找之資料亦為通報即移除，該物種亦

未在臺灣野外建立族群，然其仍於寵

物市場流通，且聰明靈活、需要大而

豐富的飼養空間，及具野性易攻擊飼

主等特性，導致經常遭到棄養或自行

逃脫簡易的飼養籠舍，且就日本入侵

案例顯示其繁殖能力高，的確應注意

其繁殖飼養管理問題。 

同意顏老師看法，建議外來種相關法

規之討論列出母法即可。 

感謝防檢局意見。 

回應顏老師之提問，關於是否有辦法

呈現各單位最新防治的物種或防治現

況，因為目前很多物種都在緊急處理

階段，若被列入公告清單容易沒有退

場機制，故站在管理考量立場而言，

很多物種不適合放進一開始的待評估

清單中。 

感謝防檢局意見。 

業務單位 

回應顏老師之提問，本計畫資料未來

預計加入臺灣生命大百科(TaiEOL)中

呈現。 

感謝業務承辦人回應。 

主席 

關於討論與建議提到緊急對策中又有

優先防治的物種其定義是否可再次說

明？ 

依據評估系統規則，僅會產出 3個對

策(緊急、重點、其他綜合)，然期中

審查時委員提及物種數量很多，然行

政量能有限，故希望本計畫再羅列部

分較適合優先投入相關防除量能之物

種，故本計畫於討論中，列出「分布

上侷限、入侵初期」、「目前行政機關

願意投入大量防治量能」與「具在地

可協助防治行動 NGO或研究團隊」
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之物種，建議行政機關可針對該物種

優先考量持續投入防除經費與人力，

或可獲得一定成效。 

關於顏老師提及未來各單位是否能定

期整合外來種清單公布，以及各單位

是否能整合好窗口增加橫向聯繫等提

問，以目前的狀況為了及時因應，是

由各單位分別處理，有關橫向聯繫也

再麻煩漁業署和防檢局同仁會後可提

供對口聯繫方式。 

感謝主席回應。 
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39.白枕白環蛇

Lycodon capucinus
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附錄8.臺灣地區「特定外來入侵種」1種爬行類、2種兩棲類、6種淡水魚蝦螺貝類、6種其他無脊椎類評估結果簡表



白枕白環蛇(Lycodon capucinus)

評估欄位 評估結果

入
侵
風
險
評
估

對本土生態系之危
害

競爭 ○

雜交 ─

攝食 ○

分布擴大可能性

繁殖能力 ○

擴散能力 ○

氣候環境適應性 ○

分布或影響保護區 ─

特別影響
人身安全 ─

經濟產業 ─

逃逸擴散可能性
人為利用 ─

無意引入 ○

高入侵風險理由 I、IV

入侵階段 僅於零星地點分布

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 1

防治可能性 ─

防治對策 重點對策

其他參考輔助資料

原產地

馬來半島、東南亞(Indo-China)(和Lycodon aulicus之間的分類地位仍有爭議，曾認
為是變種或亞種或環物種(Ringspezies)) (O’Shea et al., 2018; Fritts, 1993)(O’Shea et 

al.(2018)提及Lycodon capucinus和Lycodon aulicus，在20世紀中期列為2個亞種，
20世紀晚期透過分子證據證明獨立為2個種，游崇瑋(2021)亦提及2005年後普遍認
為是2個不同物種，而O’Shea et al.(2018)報告彙整Lycodon capucinus曾有分布紀錄
的地點，但部分地區無法完全釐清為入侵或自然擴散分布)

棲息環境

可利用多樣化的棲地類型；在原產地寮國常出現在人造建築和花園；在原產地印
度，常發現在石堆、樹洞、廢棄建築以及許多種人造結構中；在原產地印尼，常
發現於城市(Fritts, 1993)；在入侵地聖誕島，除了會出現在人為干擾頻繁區域，也
常發現於未受干擾的森林(Smith et al., 2012)；在臺灣，曾出現在田地、荒地、雜
木林、沿海綠地(對於貧瘠、高鹽、高溫差的濱海環境適應良好)、河堤公園、墓
地甚至鬧區以及下水道 (游, 2021)

利用狀況與注
意事項

尚無紀錄

目前防治狀態 民眾自主移除

其他外來種清
單

尚無

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-白枕白環蛇 評估結果總表 -

白枕白環蛇
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

白枕白環蛇 GIS分布圖(2000年以前至2021年)

白枕白環蛇 GIS分布圖
(2016~2021年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

TBN目前未收錄時空分布資料(TBN, 2022) ；「臺灣動物路死觀察網 Taiwan Roadkill

Oberservation Network, TaiRON」(https://roadkill.tw) 之路殺資料庫，2019年有1筆於屏東(林邊)；
游崇瑋(2021)整理8筆發現紀錄(2018-2020年)都在屏東(東港、新園、林邊)

※「兩棲爬行動物研究小站」臉書社團討論串2019年於屏東(林
邊)(https://www.facebook.com/groups/242701252509305/permalink/2228714103908000/)，已記錄
在游崇瑋(2021)文章中；「野生蛇相」臉書社團討論串2020年於屏東(新
園)(https://www.facebook.com/groups/1586341568050642/permalink/3787458367938940/)

白枕白環蛇 在臺灣的分布

白枕白環蛇

2000年以前 2001~2010 2011~2021

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2021年度區間分布圖(GIS)，
並以文字說明為輔，補足TBN資料缺漏或不足之處，提供近5年外來種實際分布情形參考；另為
了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取之2000年以前、
2001-2010、2011-2021年度區間分布圖(GIS)，提供外來種擴散進程參考

無紀錄 無紀錄

無紀錄
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43.海蟾蜍

Rhinella marina
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海蟾蜍(Rhinella marina)

評估欄位 評估結果

入侵
風險
評估

對本土生態系之危
害

競爭 ◎

雜交 ─

攝食 ◎

分布擴大可能性

繁殖能力 ◎

擴散能力 ○

氣候環境適應性 ◎

分布或影響保護區 ─

特別影響
人身安全 ○

經濟產業 ○

逃逸擴散可能性
人為利用 ◎

無意引入 ○

高入侵風險理由 I、III

入侵階段 僅於零星地點分布

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 1、4

防治可能性 5

防治對策 緊急對策

其他參考輔助資料

原產地

中南美洲(阿根廷、貝里斯、玻利維亞、巴西、哥倫比亞、哥斯大黎加、厄瓜多、薩爾瓦
多、法屬圭亞那、瓜地馬拉、蓋亞那、宏都拉斯、墨西哥、尼加拉瓜、巴拿馬、巴拉圭、
祕魯、蘇利南、千里達及托巴哥、委內瑞拉)亞馬遜盆地及北美(美國(德州南部))(GISD, 

2022; CABI, 2022)

棲息環境

在原產地主要生活在季節性的亞馬遜稀樹草原且有小型的淡水湖、熱帶雨林，在入侵地
可在人造池塘、花園、排水管、雜物堆、水泥樁和房屋下方發現，其通常會待在乾燥的
地區，並在附近淺水域產卵，蝌蚪以及成體耐鹽性都很高，曾在距離海洋不到幾公尺的
淺水域發現其蝌蚪(GISD, 2022)

利用狀況
與注意事
項

寵物；不建議飼養，飼養時應注意逸出，且不得放生(林務局2022年4月7日正式公告依據
野保法31條公告為「有害生態環境、人畜安全之虞之原非我國原生種陸域野生動物之種
類」)

目前防治
狀態

2021年11月起於南投(草屯)接獲通報，由國立東華大學(楊懿如)、林務局、特生中心、南
投縣政府、臺灣兩棲類動物保育協會、臺中市野生動物保育學會與國立中興大學(莊銘豐)

共同執行移除中；已列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物
種(同年6月1日生效)

其他外來
種清單

外來入侵種專家群(ISSG)所列清單(Global invasive species database, GISD)、世界百大外
來入侵種、日本入侵種清單(百大)

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-海蟾蜍 評估結果總表 -

海蟾蜍
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

海蟾蜍 GIS分布圖(2000年以前至2021年)

海蟾蜍 GIS分布圖
(2016~2021年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

TBN目前未收錄時空分布資料(TBN, 2022) ；「臺灣動物路死觀察網 Taiwan Roadkill

Oberservation Network, TaiRON」(https://roadkill.tw)之路殺資料庫，有10筆於南投(草屯)的紀錄
(皆為已由專家審查資料，紀錄時間為2020~2022年)；「台灣兩棲類保育志工」臉書社團
(https://www.facebook.com/groups/180892885268726)相關討論串可知目前主要分布於南投(草屯)，
2021年11月7日-12月31日共計調查38天(105次)，並獲民眾通報171筆，劃設748個網格共13.6%

調查到海蟾蜍(253個點位、483隻次)，2022年2-3月間將針對曾調查到個體的網格，由臺灣兩棲
類保育志工及特生中心再次調查

海蟾蜍在臺灣的分布

海蟾蜍

2000年以前 2001~2010 2011~2021

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2021年度區間分布圖(GIS)，
並以文字說明為輔，補足TBN資料缺漏或不足之處，提供近5年外來種實際分布情形參考；另為
了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物多樣性網絡(TBN)1-2021年度區間分布圖
(GIS)，提供外來種擴散進程參考

無紀錄 無紀錄

無紀錄
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44.溫室蟾

Eleutherodactylus planirostris
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溫室蟾(Eleutherodactylus planirostris)

評估欄位 評估結果

入
侵
風
險
評
估

對本土生態系之危
害

競爭 ○

雜交 ─

攝食 ○

分布擴大可能性

繁殖能力 ◎

擴散能力 ○

氣候環境適應性 ○

分布或影響保護區 ─

特別影響
人身安全 ─

經濟產業 ─

逃逸擴散可能性
人為利用 ─

無意引入 ○

高入侵風險理由 I、IV

入侵階段 僅於零星地點分布

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 1

防治可能性 —

防治對策 重點對策

其他參考輔助資料

原產地
古巴、巴哈馬及部分加勒比海群島(開曼群島)(向 et al., 2021; Pili et al., 2019; Olson et 

al., 2012; CABI, 2022)

棲息環境

在原產地與入侵地，皆可適應多樣的棲地類型(包括：潮濕或乾燥的森林、海岸、山
區、溪河、洞穴、岩石區、草地、灌叢，以及果園、苗圃、牧場、度假區、花園與住
家)，通常出現在落葉層、鬆散潮濕的土壤、岩石縫隙與人造物(例如：花盆)旁，原產
地古巴分布海拔最高為720公尺(大部分在海拔0-600公尺)，入侵地美國本土大部分生
活在海拔0-200公尺，在入侵地夏威夷可於海拔1,115公尺處發現(大部分在海拔0-500

公尺)，研究認為其存活於年均溫大於攝氏20度C的地區(最適溫為攝氏27.3 ± 0.66°C)，
不過實際上其仍不斷向更寒冷的地方入侵擴散中(Olson et al., 2012; CABI,2022)

利用狀況
與注意事
項

尚無紀錄；向高世等人(2021)提及過去不少外來種被發現後，有少數人打著移除的名
號將牠們抓去飼養、販售甚至另地釋放，溫室蟾生活史特別，難保不會吸引一些喜歡
新奇寵物的玩家，但飼養稍不注意就會逃脫而加速擴散

目前防治
狀態

2021年發現由民眾自主移除，林務局2021年底委請向高世團隊進行移除計畫；已列入
2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

其他外來
種清單

外來入侵種專家群(ISSG)所列清單(Global invasive species database, GISD)

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-溫室蟾 評估結果總表 -

溫室蟾
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

溫室蟾 GIS分布圖(2000年以前至2021年)

溫室蟾 GIS分布圖
(2016~2021年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

TBN目前未收錄時空分布資料(TBN, 2022) ；「臺灣動物路死觀察網 Taiwan Roadkill

Oberservation Network, TaiRON」(https://roadkill.tw)之路殺資料庫未收錄相關資料；經查找
「臺灣兩棲類保育志工」、「臺灣外來種資訊分享平台」等臉書社團討論串以及參考向高世等
人(2021)發表文章，目前應僅零星分布於高雄(仁武、燕巢、大社)

溫室蟾在臺灣的分布

溫室蟾

2000年以前 2001~2010 2011~2021

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2021年度區間分布圖(GIS)，
並以文字說明為輔，補足TBN資料缺漏或不足之處，提供近5年外來種實際分布情形參考；另為
了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物多樣性網絡(TBN)1-2021年度區間分布圖
(GIS)，提供外來種擴散進程參考

無紀錄 無紀錄

無紀錄
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45.魚虎
Channa micropeltes

小盾鱧
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魚虎(Channa micropeltes 小盾鱧)

評估欄位 評估結果

入
侵
風
險
評
估

對本土生態系之危
害

競爭 ◎

雜交 ─

攝食 ◎

分布擴大可能性

繁殖能力 ◎

擴散能力 ─

氣候環境適應性 ○

分布或影響保護區 ─

特別影響
人身安全 ─

經濟產業 ◎

逃逸擴散可能性
人為利用 ◎

無意引入 ─

高入侵風險理由 I、III

入侵階段 已分布臺灣多數縣市

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 1、4

防治可能性 ─

防治對策 重點對策

其他參考輔助資料

原產地
東南亞(黃 & 郭, 2008)，柬埔寨、印尼、寮國、馬來西亞、泰國及越
南(湄公河與湄南河流域)、馬來半島、蘇門答臘與婆羅洲的島嶼
(FishBase, 2022; CABI, 2022)

棲息環境
湖泊、河流、溝渠和水庫為主(黃 & 郭, 2008)，通常在緩流及較深的
水體中(FishBase, 2022)，也偏好水生植物茂密的區域(CABI, 2022)

利用狀況與注意事項 寵物；不建議飼養，飼養時應注意逸出，且不得放生

目前防治狀態

2021年9月23日函送「魚虎、美國螯蝦、琵琶鼠、大口黑鱸、澳洲螯蝦、
大閘蟹、墨瑞鱈及筍殼魚共8種水生外來種防治標準作業程序」予各地
方政府辦理移除參考；已列入國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制
輸入物種(2013年9月1日起實施)；期末審查會議漁業署代表提及2021

年起補助臺灣海洋保育與漁業永續基金會協助移除

其他外來種清單 臺灣農委會公告21種入侵種清單(觀察、監測或評估中)

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-魚虎評估結果總表 -

魚虎(小盾鱧)
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

魚虎 GIS分布圖(2000年以前至2021年)

魚虎 GIS分布圖
(2016~2021年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

TBN近5年紀錄(2022年5月10日查詢) 2016-2021年資料，分布於臺灣本島南投與高雄(TBN, 

2022) ；曾晴賢等人(2019)指出小盾鱧Channa micropeltes在臺灣多半出現在水域環境溫度較高
之南部地區水庫，如：蘭潭、仁義潭、曾文水庫、烏山頭水庫、南化水庫、蓮池潭、澄清湖等，
而中海拔湖泊之日月潭與北臺灣苗栗縣之鯉魚潭水庫、明德水庫等亦於近2年出現入侵族群，
顯示其入侵以逐漸往北擴散(東部雖有民眾同樣聲稱為魚虎，但經調查其種類為另一外來種線
鱧Channa striata) ；臺灣水產動物監測資料庫(https://labtcs5.life.nthu.edu.tw/)中有關魚虎分布新
聞報導及已確立樣點有，日月潭、曾文水庫、鳥松濕地、澄清湖、永和山水庫、日月潭、九份
二山、蘭潭、仁義潭、曾文水庫、烏山頭水庫、南化水庫、蓮池潭、鳥松濕地、澄清湖

魚虎在臺灣的分布

2000年以前 2001~2010 2011~2021

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2021年度區間分布圖(GIS)，
並以文字說明為輔，補足TBN資料缺漏或不足之處，提供近5年外來種實際分布情形參考；另為
了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物多樣性網絡(TBN)1-2021年度區間分布圖
(GIS)，提供外來種擴散進程參考

無紀錄

魚虎(小盾鱧)
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46.琵琶鼠
Pterygoplichthys pardalis

豹紋翼甲鯰
Pterygoplichthys disjunctivus

野翼甲鯰
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琵琶鼠(Pterygoplichthys pardalis 豹紋翼甲鯰
Pterygoplichthys disjunctivus野翼甲鯰)

評估欄位 評估結果

入
侵
風
險
評
估

對本土生態系之危
害

競爭 ○

雜交 ─

攝食 ○

分布擴大可能性

繁殖能力 ◎

擴散能力 ─

氣候環境適應性 ◎

分布或影響保護區 ◎

特別影響
人身安全 ─

經濟產業 ─

逃逸擴散可能性
人為利用 ◎

無意引入 ─

高入侵風險理由 I、II

入侵階段 已分布臺灣多數縣市

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 1、2

防治可能性 ─

防治對策 重點對策

其他參考輔助資料

原產地
Pterygoplichthys pardalis原產南美巴西、祕魯亞馬遜流域(上、中和下
游皆有)；Pterygoplichthys disjunctivus原產南美巴西、玻利維亞(瑪代拉
河(Rio Madeira)流域)(Page & Robins, 2006; FishBase, 2022)

棲息環境

Pterygoplichthys pardalis為淡水、底棲(pH7.0-7.5，水溫23-28℃)；
Pterygoplichthys disjunctivus生存於氾濫平原含氧量低的湖泊、沼澤和
水坑(Froese & Pauly, 2022)；Pterygoplichthys spp.可適應廣泛類型棲地，
從水溫低、流速快、含氧量高的高地溪流到水溫暖、流速慢的低地河
川以及缺氧的死水池塘都可生存，在汙染的水域也能生存，很能適應
不斷變化的水質(GISD, 2022)

利用狀況與注意事項 寵物；不建議飼養，飼養時應注意逸出，且不得放生

目前防治狀態

2021年9月23日函送「魚虎、美國螯蝦、琵琶鼠、大口黑鱸、澳洲螯蝦、
大閘蟹、墨瑞鱈及筍殼魚共8種水生外來種防治標準作業程序」予各地
方政府辦理防治作業參考；已列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸
入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)；期末審查會議漁業署
代表提及2021年起補助臺灣海洋保育與漁業永續基金會協助移除

其他外來種清單
外來入侵種專家群(ISSG)所列清單(Global invasive species database, 

GISD)、臺灣農委會公告21種入侵種清單(觀察、監測或評估中)

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-琵琶鼠(豹紋翼甲鯰、野翼甲鯰) 評估結果總表 -

琵琶鼠(豹紋翼
甲鯰、野翼甲鯰)
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

琵琶鼠(豹紋翼甲鯰) GIS分布圖
(2000年以前至2021年)

琵琶鼠(豹紋翼甲鯰) GIS分布圖
(2016~2021年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

琵琶鼠(豹紋翼甲鯰) 在臺灣的分布

2000年以前 2001~2010 2011~2021

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2021年度區間分布圖(GIS)，
並以文字說明為輔，補足TBN資料缺漏或不足之處，提供近5年外來種實際分布情形參考；另為
了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物多樣性網絡(TBN)1-2021年度區間分布圖
(GIS)，提供外來種擴散進程參考

無紀錄

琵琶鼠(豹紋翼甲鯰)

TBN近5年紀錄(2022年5月10日查詢)2016-2021年資料，Pterygoplichthys pardalis分布於臺灣本
島桃園、嘉義、臺南、屏東與花蓮，2015年亦有南投之分布紀錄(TBN, 2022)；陳榮宗等人
(2003)提及琵琶鼠出現於基隆河、後龍溪、大甲溪、烏溪、北港溪、八掌溪、急水溪、曾文
溪、鹽水溪、二仁溪、阿公店溪、高屏溪、東港溪、宜蘭河及花蓮溪，以中部及南部河川較
多，分布從河口至海拔高度300公尺；吳雅琪(2006(碩論))以及陳弘成&吳雅琪(2006)提及琵琶
鼠出現於基隆河、新店溪、後龍溪、大甲溪、烏溪、北港溪、八掌溪、急水溪、曾文溪、鹽
水溪、二仁溪、阿公店溪、高屏溪、東港溪、宜蘭河及花蓮溪，以中部及南部河川較多，中
南部水庫、湖泊，包括：曾文水庫、烏山頭水庫、白河水庫、南化水庫、虎頭埤、澄清湖、
蓮池潭；另根據水利署2004-2019年多條河川情勢調查報告，琵琶鼠已遍布全臺河川流域(包
括：淡水河、鳳山溪、中港溪、後龍溪、烏溪、濁水溪、北港溪、朴子溪、八掌溪、急水溪、
曾文溪、鹽水溪、二仁溪、阿公店溪、高屏溪、東港溪、蘭陽溪、花蓮溪流域)
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

琵琶鼠(野翼甲鯰) GIS分布圖
(2000年以前至2021年)

琵琶鼠(野翼甲鯰) GIS分布圖
(2016~2021年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

TBN近5年紀錄(2022年5月10日)查詢2016-2021年資料，Pterygoplichthys disjunctivus分布於臺灣
本島高雄(TBN, 2022)；陳榮宗等人(2003)提及琵琶鼠出現於基隆河、後龍溪、大甲溪、烏溪、
北港溪、八掌溪、急水溪、曾文溪、鹽水溪、二仁溪、阿公店溪、高屏溪、東港溪、宜蘭河及
花蓮溪，以中部及南部河川較多，分布從河口至海拔高度300公尺；吳雅琪(2006(碩論))以及陳
弘成&吳雅琪(2006)提及琵琶鼠出現於基隆河、新店溪、後龍溪、大甲溪、烏溪、北港溪、八
掌溪、急水溪、曾文溪、鹽水溪、二仁溪、阿公店溪、高屏溪、東港溪、宜蘭河及花蓮溪，以
中部及南部河川較多，中南部水庫、湖泊，包括：曾文水庫、烏山頭水庫、白河水庫、南化水
庫、虎頭埤、澄清湖、蓮池潭

琵琶鼠(野翼甲鯰) 在臺灣的分布

2000年以前 2001~2010 2011~2021

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2021年度區間分布圖(GIS)，
並以文字說明為輔，補足TBN資料缺漏或不足之處，提供近5年外來種實際分布情形參考；另為
了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物多樣性網絡(TBN)1-2021年度區間分布圖
(GIS)，提供外來種擴散進程參考

無紀錄

琵琶鼠(野翼甲鯰)
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47.大口黑鱸

Micropterus salmoides
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大口黑鱸(Micropterus salmoides)

評估欄位 評估結果

入
侵
風
險
評
估

對本土生態系之危
害

競爭 ○

雜交 ─

攝食 ○

分布擴大可能性

繁殖能力 ○

擴散能力 ─

氣候環境適應性 ○

分布或影響保護區 ─

特別影響
人身安全 ─

經濟產業 ─

逃逸擴散可能性
人為利用 ◎

無意引入 ─

高入侵風險理由 I

入侵階段 已分布臺灣局部縣市

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 1

防治可能性 -

防治對策 重點對策

其他參考輔助資料

原產地
北美洲(加拿大、美國)東部至中部、中美洲(墨西哥的東北部)(GISD, 

2022; FishBase, 2022; Brown et al., 2009)

棲息環境

喜棲息於安靜清澈、植被茂盛的湖泊、池塘、沼澤，也會出現在洄
水處(backwater)、小溪和河川，常出沒於相對淺(＜7公尺水深)、底質
為泥沙的水域，也發現於泛洪區、水庫與河口，適應性強，可存活
於幾乎任何溫水水域，低溫(＜10℃)與低pH值(＜6)會限制其生存
(GISD, 2022; FishBase, 2022; CABI, 2022; Brown et al., 2009)

利用狀況與注意事項 產業利用；飼養時應注意逸出

目前防治狀態

2021年9月23日函送「魚虎、美國螯蝦、琵琶鼠、大口黑鱸、澳洲螯
蝦、大閘蟹、墨瑞鱈及筍殼魚共8種水生外來種防治標準作業程序」
與各地方政府辦理移除參考；已列入國貿局公告「限制輸入貨物表」
之管制輸入物種(2013年9月1日起實施)

其他外來種清單
外來入侵種專家群(ISSG)所列清單(Global invasive species database, 

GISD)及世界百大外來入侵種、日本入侵種清單(百大)

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-大口黑鱸 評估結果總表 -

大口黑鱸
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

大口黑鱸 GIS分布圖(2000年以前至2021年)

大口黑鱸 GIS分布圖
(2016~2021年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

TBN近5年紀錄(2022年5月10日)查詢2016-2021年資料，分布於臺灣本島基隆、新北、新竹，
過去亦曾分布於臺北、花蓮、宜蘭(TBN, 2022)；漁業署(2021)提及其主要分布於臺灣本島北部
基隆、臺北、桃園、宜蘭境內溪流、溝渠與埤塘中，又以桃園分布最普遍；臺灣水產動物監
測資料庫(https://labtcs5.life.nthu.edu.tw/)2016-2022年紀錄於臺灣本島桃園(石門水庫、埤塘)、
新竹(寶二水庫、鳳山溪、頭前溪)(2016年資料為主)；臺灣外來種資訊分享平台
(https://www.facebook.com/groups/410008519013481)之相關討論串多為臺灣北部私人池塘、人
工水體
※於曾晴賢臉書討論串亦有人通報苗栗景山溪流域有分布(https://reurl.cc/vdOgqj)

大口黑鱸 在臺灣的分布

大口黑鱸

2000年以前 2001~2010 2011~2021

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2021年度區間分布圖(GIS)，
並以文字說明為輔，補足TBN資料缺漏或不足之處，提供近5年外來種實際分布情形參考；另為
了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物多樣性網絡(TBN)1-2021年度區間分布圖
(GIS)，提供外來種擴散進程參考
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48.美國螯蝦

Procambarus clarkii
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美國螯蝦(Procambarus clarkii)

評估欄位 評估結果

入
侵
風
險
評
估

對本土生態系之危
害

競爭 ○

雜交 ─

攝食 ◎

分布擴大可能性

繁殖能力 ○

擴散能力 ○

氣候環境適應性 ○

分布或影響保護區 ─

特別影響
人身安全 ─

經濟產業 ◎

逃逸擴散可能性
人為利用 ◎

無意引入 ─

高入侵風險理由 I、III

入侵階段 已分布臺灣多數縣市

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 1、4

防治可能性 -

防治對策
重點對策

(中南部地區零星分布族群應可優先進行密集移除)

其他參考輔助資料

原產地 美國中南部、墨西哥東北部(GISD, 2022)

棲息環境

可適應各類型的淡水棲息地，包括河川、湖泊、池塘、溪流、運河、
季節性森林濕地沼澤(swamp)與沼澤(marsh)(在入侵地歐洲，較偏好小
型永久性池塘，因為在大型水體中較容易受魚類捕食)，也很適應人工
及人為干擾高的水域，包括水庫、運河、灌溉系統和稻田，甚至是中
等鹽度、低氧、極端溫度或汙染環境皆可生存(GISD, 2022)

利用狀況與注意事項 產業利用、寵物；不建議飼養，飼養時應注意逸出

目前防治狀態

2021年9月23日函送「魚虎、美國螯蝦、琵琶鼠、大口黑鱸、澳洲螯蝦、
大閘蟹、墨瑞鱈及筍殼魚共8種水生外來種防治標準作業程序」與各地
方政府辦理移除參考；已列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨
物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

其他外來種清單
外來入侵種專家群(ISSG)所列清單(Global invasive species database, 

GISD)、日本入侵種清單(百大)、臺灣農委會公告21種入侵種清單(觀
察、監測或評估中)

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-美國螯蝦 評估結果總表 -

美國螯蝦
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

美國螯蝦 GIS分布圖(2000年以前至2021年)

美國螯蝦 GIS分布圖
(2016~2021年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

TBN近5年紀錄(2022年5月10日)查詢2016-2021年資料，分布於臺灣本島基隆、臺北、桃園、新竹、
苗栗、嘉義、宜蘭，過去亦曾分布於新北、臺南(TBN, 2022)；陳榮宗和李訓煌(2003)提及紀錄於
臺灣本島草嶺溪、大坑溪、大堀溪、茄苳溪、崁頭溪、德龜溪、頭前溪、太平窩溪、後龍溪、烏
溪、八掌溪、安農溪，多在泥沼、土堤及緩流有機質豐富岸邊，尤其是農田灌溉溝渠周遭河川支
流；施習德(2006)提及記錄於臺灣本島北部之基隆河、新店溪、蘭陽溪，與南部之曾文溪、東港
溪；臺灣水產動物監測資料庫(https://labtcs5.life.nthu.edu.tw/)2016-2022年紀錄於臺灣本島淡水河、
社子溪、磺溪、崁頭溪、南崁溪、富林溪、福興溪、新豐溪、老街溪、後龍溪、西湖溪、鳳山溪、
新城溪、蘭陽溪，於北、中、南、東部(宜蘭)都有穩定的入侵族群，且入侵範圍有擴大的可能；
複評會議施習德提及美國螯蝦為溫帶物種不耐高溫，臺灣多數縣市雖有分布但應該都是零星分布
(尤其是中南部地區)，目前應該不會蔓延廣泛

美國螯蝦 在臺灣的分布
美國螯蝦

2000年以前 2001~2010 2011~2021

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2021年度區間分布圖(GIS)，
並以文字說明為輔，補足TBN資料缺漏或不足之處，提供近5年外來種實際分布情形參考；另為
了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物多樣性網絡(TBN)1-2021年度區間分布圖
(GIS)，提供外來種擴散進程參考

無紀錄
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49.福壽螺

Pomacea canaliculata
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福壽螺(Pomacea canaliculata)

評估欄位 評估結果

入
侵
風
險
評
估

對本土生態系之危
害

競爭 ◎

雜交 ─

攝食 ◎

分布擴大可能性

繁殖能力 ◎

擴散能力 ◎

氣候環境適應性 ○

分布或影響保護區 ◎

特別影響
人身安全 ◎

經濟產業 ◎

逃逸擴散可能性
人為利用 ◎

無意引入 ─

高入侵風險理由 I、II、III

入侵階段 已分布臺灣多數縣市

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 1、2、4

防治可能性 -

防治對策 重點對策

其他參考輔助資料

原產地
南美洲(阿根廷、烏拉圭、玻利維亞、巴拉圭、巴西)(CABI, 2022;

GISD, 2022; 梁 et al., 2010)

棲息環境
淡水濕地，通常為泥底且有植被，例如：草澤(marsh)、林木沼澤
(swamp)、溝渠、灌溉水道、池塘、湖泊，非常適應水稻或芋頭田

利用狀況與注意事項

生技業者2009年成功開發由福壽螺卵塊萃取蝦紅素，衍生出養殖契作
需求，2012年由防檢局召開風險評估會議，目前依法仍禁止養殖
(廖,2012)；農委會於2011年7月11日依植物防疫檢疫法第十一條第一
項第三款規定，為防疫上之必要，公告禁止養殖福壽螺

目前防治狀態

農業試驗所及農業改良場歷年研究許多防治方法，並投入輔導人力與
經費，另各地縣市政府農業單位過往亦提供農民申請防治補助(收購或
用藥)，但近年也有些縣市政府已停辦相關防治補助；已列入國貿局公
告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(2013年9月1日起實施)

其他外來種清單
外來入侵種專家群(ISSG)所列清單(Global invasive species database, 

GISD)及世界百大外來入侵種、日本入侵種清單(百大)、臺灣農委會公
告21種入侵種清單(長期管理)

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-福壽螺 評估結果總表 -

福壽螺
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

福壽螺 GIS分布圖(2000年以前至2021年)

福壽螺 GIS分布圖
(2016~2021年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

TBN近5年紀錄(2022年5月10日)查詢2016-2021年資料，分布於臺灣本島所有縣市以及離島金
門、蘭嶼，過去離島澎湖亦有紀錄(TBN, 2022)；梁世雄等人(2010)提及福壽螺分布臺灣全島、
金門及蘭嶼；翁義聰等人(2009)調查蘭陽溪、北海岸小溪、頭前溪、大安溪、後龍溪、大肚溪
（大度溪、烏溪）、濁水溪(上游南投的濕地、下游)、北港溪、高屏溪、東港溪、四重溪、卑
南溪、東海岸小溪流域皆有福壽螺分布；另根據水利署2005-2019年多條河川情勢調查報告，
福壽螺已遍布全臺河川流域(包括：淡水河、鳳山溪、頭前溪、中港溪、後龍溪、大安溪、大
甲溪、烏溪、濁水溪、北港溪、朴子溪、八掌溪、急水溪、曾文溪、鹽水溪、二仁溪、阿公
店溪、高屏溪、東港溪、四重溪、卑南溪、秀姑巒溪、花蓮溪、蘭陽溪流域)

福壽螺在臺灣的分布

福壽螺

2000年以前 2001~2010 2011~2021

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2021年度區間分布圖(GIS)，
並以文字說明為輔，補足TBN資料缺漏或不足之處，提供近5年外來種實際分布情形參考；另為
了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物多樣性網絡(TBN)1-2021年度區間分布圖
(GIS)，提供外來種擴散進程參考

無紀錄
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50.河殼菜蛤

Limnoperna fortunei
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河殼菜蛤(Limnoperna fortunei)

評估欄位 評估結果

入侵
風險
評估

對本土生態系之危
害

競爭 ◎

雜交 ─

攝食 ○

分布擴大可能性

繁殖能力 ○

擴散能力 ─

氣候環境適應性 ○

分布或影響保護區 ─

特別影響
人身安全 ─

經濟產業 ◎

逃逸擴散可能性
人為利用 ─

無意引入 ◎

高入侵風險理由 I、III

入侵階段 已分布臺灣局部縣市

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 1、4

防治可能性 -

防治對策 重點對策

其他參考輔助資料

原產地
中國、韓國、東南亞(包括：寮國、柬埔寨、越南、印尼與泰國)的河流、
小溪與湖泊(GISD, 2022; CABI, 2022)

棲息環境
淡水環境(可容忍鹽度3 ppt)，例如：河流、小溪、湖泊、引水道、水庫、
水壩、河口與瀉湖，喜附著於天然與人造硬基質上(GISD, 2022)

利用狀況與注意事項 尚無；船體運輸不同水體間應先注意有無附著物，應先清除

目前防治狀態 多為大觀、明潭、石門等電廠為維護發電廠運作採取之防除作業

其他外來種清單
外來入侵種專家群(ISSG)所列清單(Global invasive species database, 

GISD)、日本入侵種清單(百大)、臺灣農委會公告21種入侵種清單(長期
管理)

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-河殼菜蛤 評估結果總表 -

河殼菜蛤
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

河殼菜蛤 GIS分布圖(2000年以前至2021年)

河殼菜蛤 GIS分布圖
(2016~2021年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

TBN目前未收錄時空分布資料(TBN, 2022) ；范孟雯(2005)研究臺北(翡翠水庫水系，零星於碧
潭渡船口、直潭壩))、桃園(石門水庫水系，廣泛於農田水利溝渠)、南投(日月潭水系，日月潭
與水里溪)皆有分布；另根據水利署2016-2019年多條河川情勢調查報告，其分布包括：淡水河
流域(2016年五股溼地、關渡每平方公尺12隻；2017年五股溼地潮間帶底泥4隻、關渡潮間帶底
泥12隻、大溪橋河川底泥1隻)、鳳山溪流域(鳳山溪下游靠近出海口的鳳岡大橋4隻)、濁水溪
流域(明潭水庫上游處淺瀨地形) ；複評會議蔡奇立提及應僅有桃園(石門水庫)、南投(日月潭)

有族群，其他皆為誤判

河殼菜蛤 在臺灣的分布

河殼菜蛤

2000年以前 2001~2010 2011~2021

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2021年度區間分布圖(GIS)，
並以文字說明為輔，補足TBN資料缺漏或不足之處，提供近5年外來種實際分布情形參考；另為
了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物多樣性網絡(TBN)1-2021年度區間分布圖
(GIS)，提供外來種擴散進程參考

無紀錄 無紀錄

無紀錄
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51.入侵紅火蟻

Solenopsis invicta
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入侵紅火蟻(Solenopsis invicta)

評估欄位 評估結果

入
侵
風
險
評
估

對本土生態系之危
害

競爭 ◎

雜交 ─

攝食 ◎

分布擴大可能性

繁殖能力 ◎

擴散能力 ◎

氣候環境適應性 ◎

分布或影響保護區 ◎

特別影響
人身安全 ◎

經濟產業 ◎

逃逸擴散可能性
人為利用 ─

無意引入 ◎

高入侵風險理由 I、II、III

入侵階段 已分布臺灣局部縣市

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 1、2、4

防治可能性 ─

防治對策 重點對策

其他參考輔助資料

原產地 原產於南美洲巴拉那河流域(CABI, 2022; GISD, 2022; 施, 2004)

棲息環境

屬於土棲性螞蟻，喜歡將蟻塚築於陽光充足的開闊地及人為干擾環境，常見於受
干擾的林地、休耕地、牧草區、耕作地及道路邊坡、草坪、花園、校園、公園、
軍營、機場、高爾夫球場等，亦可築巢在電信、號誌等設施內(CABI, 2022; GISD, 

2022; Holway, et al., 2002;  施, 2004;防檢局「紅火蟻專區」, 2022)

利用狀況與注
意事項

尚無；應注意種苗、植栽、栽培介質、土石方等高風險物料之移動，以免隨之擴
散

目前防治狀態

目前入侵紅火蟻疫情由農委會(防檢局)訂定防治法規、策略並統籌推動；2004年
10月設立「中央防治紅火蟻工作會報」確立各部會(相關部會如上述行政配合之中
央主管機關所列部會)與地方政府的防治權責及分工，每年召開會會議追蹤檢討進
度與成效；2004年11月成立「國家紅火蟻防治中心」提供防治專業技術與諮詢、
推動教育宣導、協助民眾通報、防治技術開發建立防治標準作業流程等；地方政
府與鄉(鎮市區)公所，地方政府依據中央防治策略編列經費統籌調度鄉(鎮市區)公
所執行防治相關作業(鄧, 2020碩論;防檢局「紅火蟻專區」, 2022)

其他外來種清
單

外來入侵種專家群(ISSG)所列清單(Global invasive species database, GISD)及世界
百大外來入侵種、臺灣農委會公告21種入侵種清單(優先防治)

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-入侵紅火蟻 評估結果總表 -

入侵紅火蟻
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TBN近5年紀錄(2022年9月18日)查詢2016-2021年資料，分布於臺北市、新北市、桃園市、
新竹縣、宜蘭縣(TBN, 2022)；2003年首次發現於桃園市八德區(施, 2004)，目前主要分布於
臺灣本島北部，以桃園為大宗(除復興區外，其他區皆為普遍發生區)，新竹(普遍發生區：
新豐鄉、湖口鄉；部分發生區：新竹市)、新北市(普遍發生區：三峽區、樹林區、鶯歌區、
林口區)、臺北、苗栗為部分區域發生，宜蘭為零星發生，2020年12月於花蓮首次發生，亦
分布於離島金門(紅火蟻普遍發生區：烈嶼及金門本島全區)，另外嘉義、臺南(白河區)原亦
有入侵，分別於2017年及2020年完成移除並解除疫情管制(防檢局「紅火蟻專區」, 2022)

※以下表格為全臺入侵紅火蟻主要發生縣市規劃防治面積(更新至2022年1月)

(防檢局「紅火蟻專區」, 2022)

紅火蟻在臺灣的分布入侵紅火蟻

縣市 桃園市 新竹縣 新北市 花蓮縣 苗栗縣 新竹市 臺北市 宜蘭縣 金門縣

防治
面積
(公頃)

48,579 12,597 5,711 2,639 1,614 911 176 112 7,350
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

紅火蟻 GIS分布圖(2000年以前至2021年)

紅火蟻 GIS分布圖
(2016~2021年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

紅火蟻在臺灣的分布

紅火蟻

2000年以前 2001~2010 2011~2021

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2021年度區間分布圖(GIS)，
並以文字說明為輔，補足TBN資料缺漏或不足之處，提供近5年外來種實際分布情形參考；另為
了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物多樣性網絡(TBN)1-2021年度區間分布圖
(GIS)，提供外來種擴散進程參考

無紀錄
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52.蘇鐵白輪盾介殼蟲

Aulacaspis yasumatsui
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蘇鐵白輪盾介殼蟲(Aulacaspis yasumatsui)

評估欄位 評估結果

入
侵
風
險
評
估

對本土生態系之危
害

競爭 ─

雜交 ─

攝食 ◎

分布擴大可能性

繁殖能力 ◎

擴散能力 ◎

氣候環境適應性 ◎

分布或影響保護區 ◎

特別影響
人身安全 ─

經濟產業 ◎

逃逸擴散可能性
人為利用 ─

無意引入 ◎

高入侵風險理由 I、II、III

入侵階段 已分布臺灣多數縣市

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 1、2、3、4

防治可能性 ─

防治對策 重點對策

其他參考輔助資料

原產地 原產於泰國(CABI, 2022)

棲息環境
蘇鐵白輪盾介殼蟲的首選寄主植物為蘇鐵屬(Cycas)植物，該介殼蟲主
要分布在東南亞季風區(CABI, 2022; Howard et al., 1999)

利用狀況與注意事項
尚無；應注意種苗、植栽、栽培介質等高風險物料之移動，以免蘇鐵
白輪盾介殼蟲隨之擴散

目前防治狀態

2005年發現蘇鐵白輪盾介殼蟲入侵臺東紅葉村臺東蘇鐵自然保留區，
農委會防疫檢疫局採取緊急化學防治，並於同年12月起由國立屏東科
技大學(2008年以後由國立中興大學承接)與臺東林區管理處釋放捕食
性天敵方頭出尾蟲(臺灣原生種，至2012年共釋放11,000隻)、雙色出尾
蟲(自原產地泰國引入，至2012年共釋放331,684隻)進行生物防治；經
電洽臺東林管處育樂課，提及近年皆未對保留區內進行防治與監測
(2023年預計辦理普查)

其他外來種清單 農委會公告21種入侵種清單(優先防治)

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-蘇鐵白輪盾介殼蟲 評估結果總表 -

蘇鐵白輪盾
介殼蟲
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

蘇鐵白輪盾介殼蟲 GIS分布圖(2000年以前至2022年)

蘇鐵白輪盾介殼蟲 GIS分布圖
(2016~2022年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

TBN近5年紀錄(2022年10月1日查詢)，尚無分布相關資訊；2000年臺北及桃園遭嚴重介殼蟲危
害，確認蘇鐵白輪盾介殼蟲入侵臺灣(邱 et al., 2003b)；邱一中等人(2003a)採集調查發現
蘇鐵白輪盾介殼蟲幾乎遍布全臺(臺北、桃園、新竹、苗栗、臺中、彰化、南投、雲林、嘉義、
臺南、高雄、屏東、臺東、花蓮、宜蘭)；2005年發現蘇鐵白輪盾介殼蟲入侵臺東紅葉村臺東
蘇鐵自然保留區，至2012年蘇鐵植株受害程度調查發現保留區內蘇鐵仍有輕微感染情形(宋, 

2014(碩論))，去電臺東林區管理處(以下簡稱臺東林管處)育樂課洽詢，提及近年未監測調查
蘇鐵白輪盾介殼蟲(2023年預計辦理普查)，但海岸山脈目前無任何一棵臺東蘇鐵存在，保留區
內海拔700公尺以上才有臺東蘇鐵族群，以下全無，保留區外的附近環境也在海拔700-800公尺
以上才有臺東蘇鐵族群

蘇鐵白輪盾介殼蟲 在臺灣的分布

蘇鐵白輪盾
介殼蟲

2000年以前 2001~2010 2011~2022

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2022年度區間分布圖(GIS)，
提供近5年外來種實際分布情形參考；另為了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物
多樣性網絡(TBN)擷取之2000年以前、2001-2010、2011-2022年度區間分布圖(GIS)，提供外來
種擴散進程參考

無紀錄 無紀錄 無紀錄

無紀錄
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53.中國梨木蝨

Cacopsylla chinensis
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中國梨木蝨(Cacopsylla chinensis)

評估欄位 評估結果

入
侵
風
險
評
估

對本土生態系之危
害

競爭 ─

雜交 ─

攝食 ◎

分布擴大可能性

繁殖能力 ◎

擴散能力 ○

氣候環境適應性 ○

分布或影響保護區 ─

特別影響
人身安全 ─

經濟產業 ◎

逃逸擴散可能性
人為利用 ─

無意引入 ◎

高入侵風險理由 I、III

入侵階段 已分布臺灣局部縣市

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 1、4

防治可能性 ─

防治對策 重點對策

其他參考輔助資料

原產地
原產於中國大陸長江以北(溫帶)地區，其危害於中國各梨區皆有發生，
尤以東北、華北、西北等北方梨區發生普遍 (董 et al., 2011; 楊, 
2017)

棲息環境 主要在梨園分布(GISD(中文版), 2022)

利用狀況與注意事項 尚無；應注意梨樹穗條來源與流通，以免中國梨木蝨隨之擴散

目前防治狀態

2002年首次發現中國梨木蝨，農委會動植物防疫檢疫局即補助經費與
農民協同防治；2003年臺中東勢、和平地區普遍發生嚴重，防檢局則
召開防治策略研商會議，報請農委會核准相關藥劑及訂定梨木蝨綜合
防治曆，宣導農民確實進行共同防治(張 & 王, 2006)；現今應是由各縣
市政府植物防疫檢疫相關單位監測調查及宣導防治

其他外來種清單
農委會公告21種入侵種清單(長期管理)

※雖未列入外來入侵種專家群(ISSG)所列清單(Global invasive species 

database, GISD)，然有臺灣專家將其資料曾補於GISD中文版中

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-中國梨木蝨 評估結果總表 -

中國梨木蝨
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TBN近5年紀錄(2022年10月9日查詢)，尚無分布相關資訊，僅2002-2004年有100多筆未標示
分布地點之紀錄；中國梨木蝨於2002年8-9月臺中和平崑崙山及新社白毛台地區初次發現，
2003年後災害擴及至臺中(東勢、梨山、佳陽、武陵)、苗栗(卓蘭、大湖)，經梨樹接穗所
需之穗條供應流通，危害蔓延至新竹(尖石、芎林)、桃園(拉拉山)及臺東(卑南)(張 & 王, 
2011; 辛 et al., 2004;陳 et al., 2004; 林 & 章, 2005; 張 et al, 2003)；張淑貞與
王清玲(2011)在2004-2006年間調查結果指出東勢及和平區持續有中國梨木蝨分布記錄，然
經2004年進行的梨木蝨共同防治，臺中(東勢、新社、和平及梨山)、南投(仁愛)、苗栗(卓
蘭)等地區田間危害狀況已較緩和；林映秀等人(2010)2008-2010年調查指出宜蘭(三星)、
臺東(卑南)、臺中(和平、東勢、后里)、苗栗(卓蘭)、新竹(新埔)等地皆有中國梨木蝨分
布紀錄；經查網路資料近年紀錄有，2021年5月21日農委會花蓮區農業改良場官網新聞提及，
宜蘭縣動植物防疫所監測到三星鄉梨園中國梨木蝨密度有攀升趨勢
(https://reurl.cc/zrrkxN)及2010年4月12日農委會動植物防疫檢疫局之植物疫情通報平
台之疫情預警，苗栗區農業改良場調查苗栗縣梨區中國梨木蝨密度有升高趨勢
(https://reurl.cc/588NYV)

※複評會議張淑貞提及過去在屏東也有少量分布
※尚未查找到臺灣中部(原2002-2004年蟲害嚴重爆發地區)近5年的分布紀錄，有可能是防
治有所成效危害已不顯著，抑或是近年無相關監測調查紀錄釋出

中國梨木蝨 在臺灣的分布

中國梨木蝨
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

中國梨木蝨 GIS分布圖(2000年以前至2020年)

中國梨木蝨 GIS分布圖
(2016~2020年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

中國梨木蝨 在臺灣的分布

中國梨木蝨

2000年以前 2001~2010 2011~2020

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2020年度區間分布圖(GIS)，
提供近5年外來種實際分布情形參考；另為了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物
多樣性網絡(TBN)擷取之2000年以前、2001-2010、2011-2020年度區間分布圖(GIS)，提供外來
種擴散進程參考

無紀錄 無紀錄 無紀錄

無紀錄
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54.刺桐釉小蜂

Quadrastichus erythrinae

135



刺桐釉小蜂(Quadrastichus erythrinae)

評估欄位 評估結果

入侵
風險
評估

對本土生態系之危
害

競爭 ─

雜交 ─

攝食 ◎

分布擴大可能性

繁殖能力 ◎

擴散能力 ─

氣候環境適應性 ◎

分布或影響保護區 ◎

特別影響
人身安全 ─

經濟產業 ◎

逃逸擴散可能性
人為利用 ─

無意引入 ○

高入侵風險理由 I、II、III

入侵階段 已分布臺灣多數縣市

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 1、2、4

防治可能性 ─

防治對策 重點對策

其他參考輔助資料

原產地 非洲(Lin et al., 2021a)

棲息環境
刺桐釉小蜂唯一寄主植物為為刺桐屬(Erythrina)植物，其隨宿主植物分布，目前危害
廣泛分布全球包含亞洲、非洲、大洋洲、南美洲、中美洲及北美洲南部，潛在入侵地
區為北緯30度至南緯35度間泛熱帶之沿海地區(Li et al., 2006)

利用狀況與
注意事項

尚無；應注意苗木蟲害與流通，以免刺桐釉小蜂隨之擴散

目前防治狀
態

2005年，農委會林試所、林務局與高雄都會公園合作防治田間試驗，發現噴灑系統性
農藥益達胺液劑對防治刺桐釉小蜂具有顯著的效果，另利用黃色黏蟲紙也可以減少成
蟲的數量，而後採取上述方法於2006年進行全臺防治，然經緊急用藥和聯合防治後，
仍危害嚴重(董 & 許, 2006;董 & 葉, 2008) ；2011年4月26日新聞報導(https://e-

info.org.tw/node/66091)提及，東部海岸國家風景區管理處、臺11線沿路、臺南市政府、
雲林縣莿桐鄉公所都曾密集進行防治；2018年9月19日及2018年9月20日新聞報導
(https://www2.nchu.edu.tw/news-detail/id/44036；https://reurl.cc/3330eO)提及，動植物
防疫檢疫局推出「都市林木健康及風險評估計畫」委託中興大學植物教學醫院團隊於
2018年7月選定臺中市松竹路、惠來公園與國光公園三處刺桐受危害嚴重之區域，針
對133棵樹木進行醫治，樹木逐漸恢復生機

其他外來種
清單

農委會公告21種入侵種清單(優先防治)；外來入侵種專家群(ISSG)所列清單(Global 

invasive species database, GISD)

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-刺桐釉小蜂 評估結果總表 -

刺桐釉小蜂
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TBN近5年紀錄(2022年10月15日查詢)，僅2020年1筆人為觀測紀錄(屏東縣恆春鎮)；2003年
冬天首度在臺灣南部記錄到刺桐釉小蜂及其對本土刺桐屬(Erythrina)植株造成的危害，至
2004年春天其危害已迅速蔓延至全臺(Yang, et al., 2004)；董景生(2013)及董景生等人(2007)

經2004-2013年的野外調查及資料彙整發現，全臺(含離島澎湖、小琉球、綠島、蘭嶼及金
門)除連江縣未通報案例外，各縣市刺桐屬的行道樹、老樹、庭園樹，幾乎均有感染紀錄;

經查網路資料，2018年9月19日及2018年9月20日新聞報導(https://www2.nchu.edu.tw/news-

detail/id/44036；https://reurl.cc/3330eO)提及，防檢局推出「都市林木健康及風險評估計畫」
委託中興大學植物教學醫院團隊2018年7月選定臺中市松竹路、惠來公園與國光公園三處刺
桐受危害嚴重之區域，針對133棵樹木進行醫治，樹木已逐漸恢復生機；2020年3月2日龍鑾
潭自然中心FB粉絲專頁
(https://www.facebook.com/page/191811297528014/search/?q=%E8%8E%BF%E6%A1%90)提
及刺桐釉小蜂嚴重危害恆春半島刺桐(在花苞造成蟲癭)，包括位於墾丁國家公園內的自然
中心步道上的刺桐；2019年5月21日新聞報導(https://today.line.me/tw/v2/article/YeGq5W)提
及，金門國家公園管理處行政中心刺桐亦經刺桐釉小蜂危害，過去蟲癭現象嚴重，經治療
已減少蟲癭發生，近年只要發現蟲癭，即進行防治。目前於網路公開資料庫雖查無近5年詳
細分布紀錄，僅查找到新聞資料3筆，然亦無刺桐釉小蜂於任何分布地點被完全移除的相關
資訊，因此推測應仍舊分布全臺
※複評會議董景生提及過往調查，各國家公園及全臺各縣市基本上有種刺桐作為景觀植物
或行道樹，就有刺桐釉小蜂之分布

刺桐釉小蜂 在臺灣的分布

刺桐釉小蜂
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

刺桐釉小蜂 GIS分布圖(2000年以前至2021年)

刺桐釉小蜂 GIS分布圖
(2016~2021年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

刺桐釉小蜂 在臺灣的分布

刺桐釉小蜂

2000年以前 2001~2010 2011~2021

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2021年度區間分布圖(GIS)，
並以文字說明為輔，補足TBN資料缺漏或不足之處，提供近5年外來種實際分布情形參考；另為
了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物多樣性網絡(TBN)1-2021年度區間分布圖
(GIS)，提供外來種擴散進程參考

無紀錄
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55.琉璃粗腿金花蟲

Sagra femorata
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琉璃粗腿金花蟲(Sagra femorata)

評估欄位 評估結果

入
侵
風
險
評
估

對本土生態系之危
害

競爭 ─

雜交 ─

攝食 ○

分布擴大可能性

繁殖能力 ○

擴散能力 ○

氣候環境適應性 ◎

分布或影響保護區 ◎

特別影響
人身安全 ─

經濟產業 ○

逃逸擴散可能性
人為利用 ○

無意引入 ─

高入侵風險理由 II、IV

入侵階段 分布臺灣局部縣市

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 2

防治可能性 ─

防治對策 重點對策

其他參考輔助資料

原產地 東南亞(GISD, 2022)

棲息環境 在臺灣，棲息於低海拔有山葛出現處(GISD, 2022)

利用狀況與注意事項 寵物與標本；不建議飼養，飼養時應注意逸出，且不得放生

目前防治狀態 尚未取得相關資訊

其他外來種清單 日本入侵種清單(非百大)

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-琉璃粗腿金花蟲 評估結果總表 -

琉璃粗腿金花蟲
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

琉璃粗腿金花蟲 GIS分布圖(2000年以前至2020

年)

琉璃粗腿金花蟲 GIS分布圖
(2016~2020年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

TBN近5年紀錄(2022年10月21日查詢)，南投縣首筆紀錄為2017年8月(共32筆，除信義鄉外，
南投縣其內鄉鎮市皆有紀錄)、雲林縣首筆紀錄為2021年6月 (共15筆，古坑鄉、林內鄉)、嘉
義縣首筆紀錄為2021年10月 (僅1筆，梅山鄉)、彰化縣首筆紀錄為2022年5月(僅1筆，社頭鄉)、
離島連江縣首筆紀錄為2022年5月(僅1筆，北竿鄉)；李奇峰(2022)及GISD(2022)指出2010年8

月首次於南投信義鄉採獲琉璃粗腿金花蟲標本，其後連續幾年有零星紀錄，但都侷限於南投
縣，2015年在南投縣鹿谷鄉鳳凰谷鳥園大量出現，且發現幼蟲，而於同年Lee(2015)正式發表
此外來種，就目前觀察現有族群已向南擴展，2021年已在雲林及嘉義(2021年8月底在阿里山
山腳採集到幼蟲及蛹)發現其蹤跡；另查網路資料，2022年8月17日嘉義縣阿里山鄉(特富野步
道)1筆民眾紀錄(臉書私人頁面：https://reurl.cc/OEE2Vr)、2022年6月3日彰化縣埔心鄉1筆民眾
紀錄(臉書私人頁面：
https://www.facebook.com/groups/410008519013481/user/100003499956278/)

琉璃粗腿金花蟲 在臺灣的分布
琉璃粗腿金花蟲

2000年以前 2001~2010 2011~2020

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2020年度區間分布圖(GIS)，
提供近5年外來種實際分布情形參考；另為了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物
多樣性網絡(TBN)擷取之2000年以前、2001-2010、2011-2020年度區間分布圖(GIS)，提供外來
種擴散進程參考

無紀錄
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56.暗藍扁騷金龜

Thaumastopeus shangaicus
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暗藍扁騷金龜(Eutropis multifasciata)

評估欄位 評估結果

入
侵
風
險
評
估

對本土生態系之危
害

競爭 ─

雜交 ─

攝食 ─

分布擴大可能性

繁殖能力 ─

擴散能力 ○

氣候環境適應性 ○

分布或影響保護區 ◎

特別影響
人身安全 ─

經濟產業 ─

逃逸擴散可能性
人為利用 ○

無意引入 ─

高入侵風險理由 II、IV

入侵階段 分布臺灣多數縣市

野外繁殖或破壞情形 已在野外自然繁殖

防治優先度
危害程度 2

防治可能性 ─

防治對策 重點對策

其他參考輔助資料

原產地
暗藍扁騷金龜分布於中國南部(上海、雲南、香港、澳門及海南島等
地)、越南、泰國、寮國、馬來西亞、印尼(蘇門答臘島及尼亞斯群島)

等地(林 & 何, 2009; Perissinotto & Clennell, 2021)

棲息環境

目前未獲相關文獻資料，然參考其被紀錄到的地區，常有植物園、住
家附近、校園、道路沿線植株、田園環境及淺山地區，另林宗政與何
健鎔(2009)提到暗藍扁騷金龜當時在臺灣的垂直分布，可自平原至海
拔1,300m地區

利用狀況與注意事項 寵物與標本；不建議飼養，飼養時應注意逸出，且不得放生

目前防治狀態 目前未獲相關資料

其他外來種清單 無

臺灣地區特定外來入侵種分級管理
-暗藍扁騷金龜 評估結果總表 -

暗藍扁騷金龜
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資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

暗藍扁騷金龜 GIS分布圖(2000年以前至2021年)

暗藍扁騷金龜 GIS分布圖
(2016~2021年)

資料出處：行政院農業委員會特有生物研究保育中心
臺灣生物多樣性網絡 (https://www.tbn.org.tw)

TBN近5年紀錄(2022年10月29日查詢)，暗藍扁騷金龜分布臺灣本島全島(僅苗栗縣於TBN尚無
紀錄)，另分布於離島金門，主要分布紀錄多在雲林、嘉義、臺南、南投、臺北；經查FB專頁
「台灣外來種資訊分享平台」(https://www.facebook.com/groups/410008519013481)，2015年離
島澎湖西嶼鄉亦紀錄到該物種，2017年於澎湖紀錄到1個體；暗藍扁騷金龜在臺灣首次紀錄由
日籍學者小林裕和、谷角素彥於2005年所發表，標本則由羅錦吉自林試所嘉義植物園採集而
來，以最初採集紀錄前1年做保守估計，最早的野外擴散時間點應為2002年，遲至2009年當時
已知分布擴大到南投縣、雲林縣、嘉義縣市、臺南市，北至南投(集集)，南至臺南(新營)，
垂直分布則從平原至海拔1,300m地區(林 & 何, 2009)，至楊平世(2012)2011年的調查發現該
物種已往北擴散至臺北、新北

暗藍扁騷金龜 在臺灣的分布
暗藍扁騷金龜

2000年以前 2001~2010 2011~2021

無紀錄

※為了解外來種分布現況，自臺灣生物多樣性網絡(TBN)擷取2016-2021年度區間分布圖(GIS)，
並以文字說明為輔，補足TBN資料缺漏或不足之處，提供近5年外來種實際分布情形參考；另為
了解外來種擴散趨勢，依時間續並列呈現自臺灣生物多樣性網絡(TBN)1-2021年度區間分布圖
(GIS)，提供外來種擴散進程參考

無紀錄
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Lycodon capucinus
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打字機文字
附錄9.臺灣地區「特定外來入侵種」1種爬行類、2種兩棲類、6種淡水魚蝦螺貝類、6種其他無脊椎類評估結果詳表



對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，例如
食物或棲地)對本土物種造成負面影響

會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，
而有雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對
本土物種造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為競
爭對特定本土物種(或類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為競爭對特定本土物種(或類群)造成嚴
重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜
交導致基因滲入或基因汙染之情形，對
特定本土物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土物種(或
類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物
種(或類群)造成嚴重負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資

料，顯示其有可能因競爭對特定本土物種
(或類群)造成負面影響

• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之
相關資料，顯示其有可能因競爭對當地物
種(臺灣有相近生物類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為競爭對特定本土物種(或類群)造成部
分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可

能會因為雜交導致基因滲入或基因汙染
之情形，對特定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致
基因滲入或基因汙染之情形，對當地物
種(臺灣有同種或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因

攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯示其攝

食對當地物種(臺灣有相近生物類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物

種(或類群)造成負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

複評會議時林思民提及與其他專家附議，可能
與同屬的臺灣原生種白梅花蛇(Lycodon ruhstrati)

競爭，造成部分負面影響

目前未獲相關資訊

※複評會議時林思民提及其在東南亞有時同
一個區域會有同屬的數個物種同時存在，但
之間沒有雜交情形，因此雖然臺灣有同屬的
原生種白梅花蛇(Lycodon ruhstrati)，但與白枕
白環蛇雜交機率應不高

主要吃小型爬蟲類(守宮、石龍子)，也會吃蛙類、小型哺乳類(鼠類)

和爬蟲類或鳥類的卵，並造成其生存威脅(Smith, 1988; Fritts, 1993)；
在入侵地聖誕島自1980年代起因捕食造成4種爬行類族群衰退(Emery 

et al.,2020; Andrew et al., 2018)，包括：特有的聖誕島森林石龍子
Emoia nativitatis滅絕、李氏鱗趾虎Lepidodactylus listeri與聖誕島藍尾
石龍子Cryptoblepharus egeriae野外滅絕(游, 2021)；另其入侵聖誕島
的同時，聖誕島狐蝠Pteropus natalis和聖誕島伏翼蝙蝠Pipistrellus

murrayi族群量也開始下降，雖沒有直接證據其捕食，但根據入侵關
島的棕樹蛇案例，便是因為族群量上升並會捕食蝙蝠，造成關島南
部的蝙蝠滅絕(Welch et al., 2017; Fritts, 1993)。在臺灣尚無因攝食影
響本土物種相關研究，但根據目前蒐集到的國外攝食相關資料，顯
示其有可能因攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影響

評
估
結
果

○ ─ ○
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1-1、入侵風險評估
分布擴大可能性

評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴
大可能性

會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分
布擴大可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在臺灣的分布擴大
可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁
殖能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
擴散能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可
能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候和環境很適合其
生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候和環境很適合其
生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資

料，顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺
灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之
繁殖資料顯示其有可能因繁殖能力高，而提升
在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁
殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散

能力資料，顯示其有可能因為擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出
之擴散能力資料顯示其有可能因擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
擴散能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能
性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處熱帶與亞熱帶地區，
且山勢高聳，隨著海拔變化分佈不同的生態系統，故認為氣候和
環境可能讓大部分物種生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、繁
殖期、窩卵數、一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的時間
及其他繁殖策略(育幼行為、合作生殖、多對繁殖、一
夫多妻制、性成熟時間、生育時間、繁殖棲地多樣性、
善用人造環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移
動能力、生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

每年可能產2窩，每窩3-11顆卵，雌蛇會蜷曲在卵旁
(Smith, 1988; Fritts, 1993)；游崇瑋(2021)提及曾有圈養
的單獨雌性個體，連續3年未配對，但每年都產下2-3窩
卵、每窩5-7顆，孵化成功率100%的案例，尚未確定是
因為儲精(sperm storage)或是孤雌生殖(Parthenogenesis)。
根據目前蒐集到的國內外繁殖能力相關資料，顯示其有
可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

複評會議時林思民提及其擴散能力應不差，提升在
臺灣的分布擴大可能性

原產地為馬來半島、東南亞(O’Shea et al.(2018)報告提及，在泰國(包
括普吉島)、新加坡、馬來半島常見，印尼(蘇門答臘、爪哇、峇厘島、
小巽他群島(廣泛分布)、蘇拉威西、摩鹿加群島、婆羅洲)、東帝汶、
菲律賓(亦有假說認為可能是因人為運輸引入，但尚未被證實)、越南
南部有(北部沒有)，柬埔寨沒有)(約北緯25度至南緯10度間)，入侵地
包括：聖誕島、馬斯克林群島(模里西斯、留尼旺)、印尼巴布亞新幾
內亞 Timika島、馬爾地夫(但有可能是Lycodon aulicus，未確定)、香
港等(O’Shea et al., 2018)，高度適應人工環境，對於貧瘠、高鹽、高
溫差的濱海環境也能適應良好(游, 2021)。在臺灣尚無本土氣候環境適
應性相關研究，但臺灣之氣候和環境可能適合其生存

評
估
結
果

○ ○ ○
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域
危害的嚴重程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內
與周遭，可能對該區域之本土物種或生態
系造成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、有害寄生蟲
或病原體之寄主、媒介或帶原者)，而對人體、人身
安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保護
區內，而可能對該區域之本土物種
或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
有可能對該區域之本土物種或生態
系造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對
人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺
灣會對人體或人身安全造成嚴重危害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林水產
業與社會經濟造成損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農
林水產業與社會經濟造成嚴重損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護區
周遭；或近5年未分布臺灣法定保護
區內，但近10年分布於臺灣法定保
護區內，而可能對該區域之本土物
種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
有可能對該區域之本土物種或生態
系造成負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，有可

能在臺灣會對人體或人身安全造成危害
• 具國外研究報告確認，其在當地會對人體或

人身安全造成危害
2. 複評：複評：經由複評會議專家學者認定，

其在臺灣會對人體或人身安全造成危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可能在臺灣

會對農林水產業與社會經濟造成損失
• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水產業與社

會經濟(臺灣亦有相似產業或社會經濟情況)造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農

林水產業與社會經濟造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損失資料
不易取得，故以具體損失事例做為評估依據

相
關
資
料
說
明

近5年TBN以及其他研究、新聞報導皆未獲
於臺灣法定保護區內與周遭之分布紀錄及
可能的負面影響；近10年TBN以及其他研
究、新聞報導亦未獲於臺灣法定保護區內
之分布資料及可能的負面影響

目前未獲相關資訊 目前未獲相關資訊

評
估
結
果

─ ─ ─
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在臺灣作為寵物、活
餌料、試驗品等，其活體被大量使用2.在臺灣野外放養、放生、放流3.因放
棄管理或管理困難等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有
飼養；且為放生、放流常見物種或因管理困難、放棄管理，提升逃
逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在
臺灣有飼養；且為放生、放流常見物種或因管理困難、放棄管理，
而逃逸擴散可能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通
物資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著
在流通物資上，而擴散可能性很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或寵物市場，

在臺灣有飼養，提升逃逸擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在當地有飼養；

且因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在

臺灣有飼養，而逃逸擴散可能性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能因非意圖性的混

入或附著在流通物資上，提升擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附著在流通物資上，

提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著

在流通物資上，而擴散可能性高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

目前未獲相關資訊 O’Shea et al.(2018)提及其非常容易隨貨物、食品或建築材料一起跨海運輸
到自然範圍之外的島嶼和其他陸地，因此常被稱為Island Wolfsnake或House 
Wolfsnake；在入侵地印尼新幾內亞，研究認為可能在無意間利用了人類的交
通及貨運工具來擴大棲息範圍；另其對於人工環境及高鹽高溫差的濱海環境適
應良好，有相當機會隨貨物經由海運、空運，抵達新地點(游, 2021)。具國外
研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可
能性

評
估
結
果

─ ○

1-1、入侵風險評估
白枕白環蛇
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理由」代號(I、
II、III、IV，可複選)，篩選出具高入侵風險外來種 。以下為篩
選說明：符合任一高入侵風險理由代號者，屬高入侵風險外來種，
待後續進一步篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」；不
符合任一高入侵風險理由代號者，屬低入侵風險外來種 (非本計
畫分級管理目標 )

代
號 I II III IV

代
號
說
明

對本土生
態系有負
面影響

可能入侵
生物多樣
性高、重
要區域者

除對本土生
態系有負面
影響，對人
體、經濟產
業亦有負面
影響者

資料不全

「對本土
生態系之
危害」項
目，其中
1個子項
為◎，或
2個以上
子項為○

「分布或
影響保護
區」項目，
為◎

「對本土生
態系之危害」
其中1個子
項評定為○
以 上 ； 與
「特別影響」
其中1個子
項評定為○

沒有充分相關資
料，但與其近緣
物種或同樣生態
性物種有明顯入
侵性資訊；近年
入侵臺灣且分布
擴大而受到關注；
或經由複評會議
專家學者認定，
需收集了解其資
料

相
關
資
料
說
明

「對本土
生態系之
危害」：
○x2

不符合 不符合 與列為世界百大
入侵種的棕樹蛇
Boiga
irregularis一樣
很容易透過貨物
運輸貿易無意引
入，又白枕白環
蛇曾造成聖誕島
的爬蟲類滅絕，
建議應收集了解
其資料

評
估
結
果

I、IV

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來
種)，篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土
生態、人身安全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且
無於野外環境中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸
個體即移除、進口管制、防止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或

平均分布於多數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分

布於局部縣市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN目前未收錄時空分布資料(TBN, 2022) ；「臺
灣動物路死觀察網 Taiwan Roadkill Oberservation

Network, TaiRON」(https://roadkill.tw)之路殺資料

庫，2019年有1筆於屏東(林邊)；游崇瑋(2021)整
理8筆發現紀錄(2018-2020年)都在屏東(東港、新園、
林邊)

複評會議時林思民提及與其他專家覆議，白枕白
環蛇雖未找到繁殖證據，但考量蛇類隱蔽性高，
且在屏東東港、新園、林邊為不連續的分布，應
非人為零星棄養，可合理推測在野外已有繁殖情
形

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

目前為零星地點分布，入侵情形為已在野外自然繁殖，符合本計畫已入侵物種定義

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)
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項
目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重者

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區域
者

可能對瀕臨絕種
本土物種造成嚴
重生存、生育危
機者：

可能對人類
造成生命、
身體或對農
林水產業造
成經濟之嚴
重危害者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資訊，
可成立對策目標者

是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施

效果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術可
參考者；若防治技術不存在，則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低

※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質特
徵及所在區位上皆顯現其多樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來物種
分布於離島時，即使尚未有實施效果好、可實施性高的防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優先全面
移除

高入侵風
險理由為
I 者

高入侵風
險理由為
II 者

有具體事例(相
關研究報告確認)
或被指認很有可
能對瀕臨絕種本
土物種造成嚴重
生存、生育危機
者

高入侵風險
理由為III 
者

入侵階段
(近5年) 野外繁殖或破壞情形

移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

跨部會與單一縣市分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重
不存在

單一部會與跨縣市

僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄 單一部會與單一縣市

相
關
資
料
說
明

其高入侵風險理由為I、IV

白枕白環蛇在臺灣目前僅零星分布於高雄(東港、新園、林邊)，已在野外自然繁殖，防治技術存在(可參考棕樹蛇Boiga
irregularis之防治技術)，包括：蛇籠誘捕搭配圍欄屏障設立(若該區可捕食獵物豐富則誘捕效果會降低，且某些材質的圍欄會被
老鼠啃咬或受颱風破壞)、口服毒藥(包在小鼠中投擲，但可能造成非目標物種中毒，例如鳥類)、噴灑趨避劑(雪松、肉桂、鼠尾
草、杜松子、薰衣草和迷迭香的霧化精油，另亦可使用溴甲烷蒸熏貨物)、人為或犬隻搜索以及港口機場的出入境貨物檢查等，
但可能花費成本高或效果不夠好(CABI, 2022)；行政配合為單一部會與單一縣市(中央主管機關：林務局、縣市政府：高雄)。綜
合以上，白枕白環蛇族群分布尚侷限，雖有相關防治技術，但國外實施效果不佳，經複評認為不符合防治可能性代號5。

※游崇瑋(2021)提及蛇類為低調生性隱蔽的動物，即便數量龐大時也仍不易調查，較好的做法應是加強邊境控管，另針對臺灣本
島及離島分布的珍貴特有種：菊池氏壁虎 Gekko kikuchii、雅美鱗趾虎 Lepidodactylus yami、梭德氏草蜥 Takydromus sauteri，以及
分布侷限的多稜真稜蜥 Eutropis multicarinata和庫氏真稜蜥 Eutropi cumingi，避免其受到如同聖誕島般的案例
※現行前端管制情形補充：未列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

評
估
結
果

1 ─

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
白枕白環蛇
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參考文獻

代
號 緊急對策 重點對策 其他綜合對策

代
號
說
明

防除可能性高，應優
先全面積極移除

防除可能性低，應審慎
評估建立長期管理之防
治目標(例如：生物多
樣性重要地區之移除措
施、防止遺棄、防止進
口、民眾宣導…等)

緊急對策、重點對策以外
者，歸至其他綜合對策；
危害尚不明確及資料不充
分者，需收集了解其資料

符合「危害程度」其
中1項，且符合「防治
可能性」代號5者

符合「危害程度」其中
1項，但不符合「防治
可能性」5者

不符合任1項「危害程度」
者

相
關
資
料
說
明

不符合 符合「危害程度」其中
1項，但不符合「防治
可能性」5者

不符合

評
估
結
果

重點對策

3-2、防治對策分級

依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防
治對策分級，以下為「防治對策」說明
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43. 海蟾蜍
Rhinella marina

43.海蟾蜍
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，例如食物或
棲地)對本土物種造成負面影響

會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，
而有雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對
本土物種造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為競爭對特
定本土物種(或類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為競
爭對特定本土物種(或類群)造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜交導
致基因滲入或基因汙染之情形，對特定本土
物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，對特
定本土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土物
種(或類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定
本土物種(或類群)造成嚴重負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯

示其有可能因競爭對特定本土物種(或類群)造成
負面影響

• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資
料，顯示其有可能因競爭對當地物種(臺灣有相近
生物類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為競
爭對特定本土物種(或類群)造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可能會

因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，
對特定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致基因
滲入或基因汙染之情形，對當地物種(臺灣有
同種或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，對特
定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有

可能因攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯

示其攝食對當地物種(臺灣有相近生物類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定

本土物種(或類群)造成負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

國外研究顯示其會與原生兩棲類爭奪食物與繁殖棲地，因
具體型龐大的優勢，且其巨大的毒腺可殺死或傷害其捕食
者；在入侵地澳洲，研究顯示其影響原生無尾目族群結構，
並直接和間接威脅原生動物之生存；在入侵地關島，研究
顯示其與蜥蜴族群數下降有關(GISD, 2022; CABI, 2022)；
在入侵地斐濟，研究則顯示其與原生蛙類因使用棲地不同，
而不會交互影響(Pernetta & Watling,1978)；在入侵地菲律
賓，與3種原生蛙類(Rana cancrivora、Polypedates

leucomystax 和 Kaloula conjuncta negrosensis)競爭繁殖與產
卵棲地(Joshi, 2011) 。除國外研究報告顯示外，經由複評會
議專家學者認定，會因為競爭對特定本土物種(或類群)造
成嚴重負面影響

目前未獲相關資訊 機會主義者，幾乎任何其抓得到可吞食的陸生動物皆為其食物，但
主要以夜行性、地面活動為主的動物(節肢動物佔大部分)，包括昆
蟲(蚱蜢、毛毛蟲、螞蟻)、馬陸、蝸牛、環節動物、螃蟹、小型脊
椎動物(哺乳類、鳥、蜥蜴、蛙)、植物(葉、枝條、種子)以及寵物飼
料、垃圾、菸蒂甚至人糞(GISD, 2022; Apayor-Ynot et al., 2017; Jabon

et al., 2019) ；在入侵地夏威夷，對易危(VU)的蝸牛Erinna newcombi

造成威脅；在入侵地波多黎各，對極危(CR)的波多黎各鳳頭蟾蜍
Peltophryne lemur造成威脅(CABI, 2022)。具國外研究報告確認，顯
示其有可能因攝食或被攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影響。
※在入侵地澳洲，造成北部袋鼬Dasyurus hallucatus族群量下降(其
捕食海蟾蜍)(Jolly et al., 2015)。除國外研究報告顯示外，複評會議
時楊懿如提及，且經其他專家附議，海蟾蜍因剛入侵因此目前影響
還不大，但從國外文獻資料看起來，未來可能會因為攝食對特定本
土物種(或類群)造成嚴重負面影響
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1-1、入侵風險評估
分布擴大可能性

評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴大可能性 會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分
布擴大可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升
在臺灣的分布擴大可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，而提升在臺灣的分
布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能力很高，而提
升在臺灣的分布擴大可能性 ◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
擴散能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可
能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣
候和環境很適合其生存，而提升在臺灣的分
布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣
候和環境很適合其生存，而提升在臺灣的分
布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資料，顯示其有可能

因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性
• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之繁殖資料顯示其有

可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能力高，而提升

在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散

能力資料，顯示其有可能因為擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出
之擴散能力資料顯示其有可能因擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
擴散能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能
性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處
熱帶與亞熱帶地區，且山勢高聳，隨著海拔變化
分佈不同的生態系統，故認為氣候和環境可能讓
大部分物種生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、繁殖期、窩卵數、
一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的時間及其他繁殖策略(育幼行為、合作
生殖、多對繁殖、一夫多妻制、性成熟時間、生育時間、繁殖棲地多樣
性、善用人造環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移
動能力、生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

國外研究其繁殖季在北半球為4-9月、南半球(澳洲)則是全年(雨季高峰)；
每年產2次卵、每次約產8,000-35,000顆卵(雌蛙的年齡與體型與產卵數有
關)，但僅有少於0.5%的卵可以存活至成體(其在蝌蚪期有同類相殘
(cannibalism)的現象(DeVore et al., 2021))，產卵後24-72小時孵化為蝌蚪，
2-7週後變態成幼蛙，1年左右才會發育為成蛙，野外存活少於5年(圈養
約10-40年)(GISD, 2022; CABI, 2022)；梁世雄等人(2010)提及雄性具殘留
卵巢，當雄性性線受損時，可藉由殘留卵巢產卵。雖在臺灣尚無繁殖能
力相關研究，但根據目前蒐集到的國外資料，以及複評會議楊懿如提及
已在2022年4月11日於臺灣野外發現海蟾蜍蝌蚪，且臺灣農田灌溉系統發
達，蝌蚪可能隨灌溉系統擴散，為此與其他複評會議專家認定，該物種
會因為繁殖能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

隨乾旱程度增加而活動率降低，隨溫度升高而活動
率增加；另半乾旱地區的海蟾蜍在遠離水體時會沿
著相對筆直的路徑移動，減少暴露在乾燥條件下的
時間。對於試圖在陌生地形中尋找合適棲息地的動
物來說，這種線性分散是一種高效的搜索策略
(Tingley & Shine, 2011)。雖在臺灣尚無擴散能力相
關研究，但經由複評會議專家學者認定，會因為擴
散能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性(複評會
議時楊懿如補充臺灣農田灌溉系統發達，海蟾蜍蝌
蚪有可能隨灌溉系統擴散)

其原產地為熱帶亞熱帶的中南美洲(約北緯25度至南
緯15度)，入侵地包括加勒比海諸多島嶼(例如：大
開曼島、海地、多明尼加等)、太平洋諸多島嶼(例
如：夏威夷、斐濟、巴布亞新幾內亞、菲律賓、日
本)、澳洲、埃及(CABI, 2022)，很適應人為干擾環
境。在臺灣尚無本土氣候環境適應性相關研究，但
複評會議楊懿如補充說明，顏聖紘曾做過SDM研究
推測臺灣西部平地應該都很適合其生存，而提升在
臺灣的分布擴大可能性(只是目前尚未擴散出去)
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域危
害的嚴重程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內與
周遭，可能對該區域之本土物種或生態系造
成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、有害寄生蟲或病原體
之寄主、媒介或帶原者)，而對人體、人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成負面
影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保護區
內，而可能對該區域之本土物種或生
態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
有可能對該區域之本土物種或生態系
造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對人體或人
身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對人
體或人身安全造成嚴重危害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林
水產業與社會經濟造成損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會
對農林水產業與社會經濟造成嚴重損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護區周
遭；或近5年未分布臺灣法定保護區內，
但近10年分布於臺灣法定保護區內，
而可能對該區域之本土物種或生態系
造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
有可能對該區域之本土物種或生態系
造成負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，有可能在臺灣

會對人體或人身安全造成危害
• 具國外研究報告確認，其在當地會對人體或人身安全

造成危害
2. 複評：複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣

會對人體或人身安全造成危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可能在

臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損失
• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水產業

與社會經濟(臺灣亦有相似產業或社會經濟情況)

造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會

對農林水產業與社會經濟造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損失資
料不易取得，故以具體損失事例做為評估依據

相
關
資
料
說
明

近5年TBN以及其他研究、新聞報導皆未獲
於臺灣法定保護區內與周遭之分布紀錄及可
能的負面影響；近10年TBN以及其他研究、
新聞報導亦未獲於臺灣法定保護區內之分布
資料及可能的負面影響

國外研究其卵與蝌蚪皆具毒性，而毒腺分泌物會使與其接觸
的野生動物(蛇、蜥蜴)或寵物(貓、狗)生病或死亡(臺灣亦有
新聞報導，民眾稱其寵物狗因叼食海蟾蜍而死亡)，當其受
到威脅時，毒液可以噴射方式噴出，最遠可達1公尺，毒液
碰觸到眼睛會造成疼動，也曾有記錄人類食用其個體或卵而
死亡(但可能是故意食用)(GISD, 2022)，其死亡個體仍對其
他動物具致命毒性(顏 et al., 2014)。具國外研究報告確認，
其在當地會對人體或人身安全造成危害

※顏聖紘等人(2014)「附錄六、具高度入侵性並建議置入黑
名單禁止輸入之動物」標示其對人類有危害

梁世雄等人(2010)報告提及其也會捕食蜜蜂，對養蜂業
會造成影響，因報告中未寫明為國內或國外案例，初評
時推斷為國外案例，故評為○

評
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果
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在臺灣作為寵物、活餌料、試驗品等，其活體被大
量使用2.在臺灣野外放養、放生、放流3.因放棄管理或管理困難等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升
擴散可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、放流常見物
種或因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、放流
常見物種或因管理困難、放棄管理，而逃逸擴散可能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性
的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非
意圖性的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性
很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，提升逃逸擴散

可能性
• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在當地有飼養；且因管理困難、放棄管理，提

升逃逸擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，而逃逸擴散可能

性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有

可能因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升
擴散可能性

• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入
或附著在流通物資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非
意圖性的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性
高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

過去在世界許多國家用來作為農田(例如：甘蔗、香蕉等經濟作物)的生物防治物種(GISD, 2022)，在西
印度群島有其效用，但在澳洲(1935年引進)則產生嚴重入侵後果，影響原生無尾目(CABI, 2022)；在臺
灣，曾於1935年，由日本人自夏威夷引進至臺南地區作為蔗田生物防治之用，但1998~1999年資源調查未
發現個體(林，2000)，「臺灣兩棲類保育志工」臉書社團討論串(shorturl.at/wyAIL)分享1936年日人成
功繁殖成功後，將約3,000隻分送全臺(包括：臺中、彰化(二林)、臺南(新營、麻豆、新營)、雲林(虎
尾)、屏東、臺東)野放，但當時野放的個體大多為身長2公分的小蛙又分批野放，在野外的死亡率太高，
僅極少數個體能順利成長到成體，以至最後未建立穩定族群；梁世雄等人(2010)報告亦提出2009年尚有
在水族館販售的紀錄，2015年以前仍有進口紀錄(2015年6月後至今皆未同意輸入，但在網路搜尋可查到
販賣)，「臺灣兩棲類保育志工」臉書社團討論串(shorturl.at/ckJ27)分享2021年11月初於南投(草屯)
通報已出現在野外，推測是近年人為放養(嘉義大學陳宣汶研究團隊針對寄生蟲初步研究亦認為海蟾蜍為
近2-3年入侵)。除國內外研究報告或其他相關資訊顯示外，複評會議時楊懿如提及海蟾蜍仍可在網路見
到許多寵物交易(即便在林務局公告禁止之後)，認為其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，而逃逸
擴散可能性很高
※顏聖紘等人(2014)「附錄六、具高度入侵性並建議置入黑名單禁止輸入之動物」標示其輸入頻度低

在澳洲研究其可透過大型貨運卡車、公路列車(road train)

擴散(GISD. 2022)。具國外研究報告顯示，其在臺灣有可
能因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能
性

評
估
結
果

◎ ○

1-1、入侵風險評估
海蟾蜍
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理由」代號
(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具高入侵風險外來種 。以
下為篩選說明：符合任一高入侵風險理由代號者，屬高入侵
風險外來種，待後續進一步篩選出本計畫分級管理目標「已
入侵外來種」；不符合任一高入侵風險理由代號者，屬低入
侵風險外來種 (非本計畫分級管理目標 )

代
號 I II III IV

代
號
說
明

對 本 土
生 態 系
有 負 面
影響

可能入侵
生物多樣
性高、重
要區域者

除 對 本 土
生 態 系 有
負面影響，
對 人 體 、
經 濟 產 業
亦 有 負 面
影響者

資料不全

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 項
目 ， 其
中1個子
項 為 ◎ ，
或2個以
上 子 項
為○

「分布或
影響保護
區」項目，
為◎

「 對 本 土
生 態 系 之
危 害 」 其
中1個子項
評 定 為 ○
以 上 ； 與
「 特 別 影
響」其中1
個 子 項 評
定為○

沒有充分相關資
料，但與其近緣
物種或同樣生態
性物種有明顯入
侵性資訊；近年
入侵臺灣且分布
擴大而受到關注；
或經由複評會議
專家學者認定，
需收集了解其資
料

相
關
資
料
說
明

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 ：
◎x2

不符合 「對本土
生態系之
危害」：
◎x2；
「特別影
響」：
○x2

不符合

評
估
結
果

I、III

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來種)，
篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土生
態、人身安全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且無
於野外環境中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸個體
即移除、進口管制、防止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔
嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或平

均分布於多數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布

於局部縣市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN目前未收錄時空分布資料(TBN, 2022) ；「臺灣動物路死觀察
網 Taiwan Roadkill Oberservation Network, TaiRON」
(https://roadkill.tw)之路殺資料庫，有10筆於南投(草屯)的紀錄(皆
為已由專家審查資料，紀錄時間為2020~2022年)；「臺灣兩棲類
保育志工」臉書社團(shorturl.at/mpN67)相關討論串可知目前主要
分布於南投(草屯)，2021年11月7日-12月31日共計調查38天(105次)，
並獲民眾通報171筆，劃設748個網格共13.6%調查到海蟾蜍(253個
點位、483隻次)，2022年2-3月間將針對曾調查到個體的網格，由
臺灣兩棲類動物保育協會及特生中心再次調查

「臺灣兩棲類保育志工」臉書社團
(https://www.facebook.com/groups/180

892885268726)相關討論串，於2022

年1月底已發現雄性個體向水源處聚
集並求偶鳴叫，1月20日前後已發現
抱接配對個體(捕捉的收容個體亦有
抱接後產卵，卵串為長條形，卵粒
小)

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

目前為零星地點分布，入侵情形為已在野外自然繁殖，符合本計畫已入侵物種定義

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)
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項目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本土
生態系
具潛在
影響或
危害特
別嚴重
者

可能入
侵重要
的生物
多樣性
保護區
域者

可能對瀕臨
絕種本土物
種造成嚴重
生存、生育
危機者：

可能
對人
類造
成生
命、
身體
或對
農林
水產
業造
成經
濟之
嚴重
危害
者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資訊，可成立
對策目標者

是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施效果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術可參考者；
若防治技術不存在，則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低
※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質特徵及所在
區位上皆顯現其多樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來物種分布於離島時，即
使尚未有實施效果好、可實施性高的防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優先全面移除

高入侵
風險理
由為 I 
者

高入侵
風險理
由為 II
者

有具體事例
(相關研究報
告確認)或被
指認很有可
能對瀕臨絕
種本土物種
造成嚴重生
存、生育危
機者

高入
侵風
險理
由為
III 者

入侵階段
(近5年)

野外繁殖或破壞情形
移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

跨部會與單一縣市分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

不存在

單一部會與跨縣市

僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄 單一部會與單一縣市

相
關
資
料
說
明

其高入侵風險理由為I、III

海蟾蜍在臺灣目前僅零星分布於南投(草屯)，2022年2月底已發現在野外自然繁殖，防治技術存在，包括：人為捕捉並冷凍安樂死(普遍使用，
臺灣目前也以此法，但捕捉個體先以收容為主)，或建構物理性屏障於水池附近(50公分高的厚樹籬或鐵絲圍網)，亦可以基因技術破壞發育
或是利用寄生於肺部的寄生蟲阻礙生長(生物防治未廣泛施行)(GISD, 2022)，另外Molloy & Henderson(2006)提及其特別喜歡在受人為干擾、
周圍植被很少的淺水域產卵，可透過棲地營造降低產卵意願，以及Haramura(2020)於日本利用播放繁殖鳴叫陷阱誘捕；行政配合為單一部
會與單一縣市(中央主管機關：林務局、縣市政府：南投)。綜合以上，經複評海蟾蜍族群分布尚侷限，亦有相關防治技術，符合防治可能
性代號5

※林務局依據野保法31條(2021年12月23日預告，2022年2月21日預告期結束，未有單位及個人提出異議，2022年4月7日正式公告)列為「有
害生態環境、人畜安全之虞之原非我國原生種陸域野生動物之種類」，非經主管機關同意不得繁殖及販售，飼主須依規於2022年6月14日前
向所在地縣市政府辦理登記備查，禁止繁殖與棄養 (可交由地方政府收容 )，未登記可依野保法第51條處新臺幣1-5萬元罰鍰
(https://www.forest.gov.tw/forest-news/0069290)，林務局彙整各縣市政府受理登記表，各縣市政府多以函文轄區內鄉鎮市區公所、各級學校、
水族寵物店宣導，以及透過官方網站及臉書專頁貼文宣導，限期內共登記80隻個體
※現行前端管制情形補充：已列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

評
估
結
果

1、4 5

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
海蟾蜍
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治目標(例如：生物多
樣性重要地區之移除措
施、防止遺棄、防止進
口、民眾宣導…等)

緊急對策、重點對策以外
者，歸至其他綜合對策；
危害尚不明確及資料不充
分者，需收集了解其資料

符合「危害程度」其
中1項，且符合「防治
可能性」代號5者

符合「危害程度」其中
1項，但不符合「防治
可能性」5者

不符合任1項「危害程度」
者

相
關
資
料
說
明

其符合「危害程度」
其中2項，且符合「防
治可能性」代號5者

不符合 不符合

評
估
結
果

緊急對策

3-2、防治對策分級

依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防
治對策分級，以下為「防治對策」說明

海蟾蜍

160



44.溫室蟾
Eleutherodactylus planirostris

44.溫室蟾
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，例如食物或棲地)

對本土物種造成負面影響
會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，
而有雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對本土
物種造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為競爭對特定
本土物種(或類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為競爭
對特定本土物種(或類群)造成嚴重負面影響 ◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜交
導致基因滲入或基因汙染之情形，對特定
本土物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因
為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，
對特定本土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土
物種(或類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特
定本土物種(或類群)造成嚴重負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示

其有可能因競爭對特定本土物種(或類群)造成負面
影響

• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，
顯示其有可能因競爭對當地物種(臺灣有相近生物
類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為競爭
對特定本土物種(或類群)造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可能

會因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致基
因滲入或基因汙染之情形，對當地物種(臺
灣有同種或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因
為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，
對特定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有

可能因攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯

示其攝食對當地物種(臺灣有相近生物類群)造成負面影
響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特
定本土物種(或類群)造成負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

可能會對部分鳥類(例如夏威夷瀕絕的Chasiempis ibidis)、
魚類因競爭食物來源而造成威脅(GISD, 2022)；在入侵地
夏威夷，其密度高達12,500隻/公頃，可能會與同樣以昆蟲
為主食的生物競爭(Olson et al., 2012)；在入侵地香港，可
能會與體型與食性相近的原生特有種蛙類Liuixalus romeri

競爭資源(Lee et al., 2016) 。具國外研究報告指出，其有可
能因競爭對特定本土物種(或類群)造成負面影響

目前未獲相關資訊 主食為昆蟲(主要是螞蟻，也包括：跳蟲、蜘蛛、螨、白蟻、
蟑螂、甲蟲、蒼蠅、囓蟲、鱗翅目幼蟲)，也會吃其他無脊椎
(蜈蚣、蝸牛)，可能會造成無脊椎動物族群量減少(Olson et al., 

2012; CABI, 2022)。具國外研究報告確認，顯示其有可能因攝
食對特定本土物種(或類群)造成負面影響。

※CABI(2022)提及其在入侵地夏威夷攝食的螞蟻也是外來種，
反而是正面影響

評
估
結
果

○ ─ ○

1-1、入侵風險評估溫室蟾

162



1-1、入侵風險評估
分布擴大可能性

評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴大
可能性

會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分布
擴大可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在臺灣的分布
擴大可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，而提
升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能
力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴
散能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候和環境很適
合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候和環境很適
合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資料，

顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布
擴大可能性

• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之繁殖
資料顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的
分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能
力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散能

力資料，顯示其有可能因為擴散能力高，而提
升在臺灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出之
擴散能力資料顯示其有可能因擴散能力高，而
提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴
散能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處熱帶與亞熱
帶地區，且山勢高聳，隨著海拔變化分佈不同的生態系統，
故認為氣候和環境可能讓大部分物種生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、繁殖
期、窩卵數、一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的時間及其
他繁殖策略(育幼行為、合作生殖、多對繁殖、一夫多妻
制、性成熟時間、生育時間、繁殖棲地多樣性、善用人造
環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移動
能力、生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

繁殖期以炎熱的夏季為主(原產地古巴為4月到隔年1月，入
侵地佛羅里達為4-9月初，入侵地路易斯安那州為6-7月)，
一次產卵3-26顆(平均17顆)，於潮溼的落葉堆或覆蓋物下，
卵直徑約0.2公分，蝌蚪期為完全陸棲性(無須仰賴水域)，
胚胎於卵囊內直接發育成小蛙，約2-3週後發育完全的小蛙
以上顎先端卵齒將包圍的膠囊戳破並孵化(約0.5公分)，約
孵化後0.5-1年即具生殖力 (向 et al., 2021; Olson et al., 2012; 

GISD, 2022; CABI, 2022) 。在臺灣尚無繁殖能力相關研究，
但根據目前蒐集到的國外資料，及複評會議時楊懿如提及，
溫室蟾目前在野外的數量不少且已觀察到鳴叫行為，經複
評會議其他專家附議，認定其會因為繁殖能力高，而提升
在臺灣的分布擴大可能性

在原產地古巴全年活動，但入侵地佛羅里達的活動受
限於低溫(會冬眠)，主要於夜間活動與覓食(CABI, 

2022) 。雖在臺灣尚無擴散能力相關研究，但複評會議
時楊懿如提及溫室蟾目前分布雖仍侷限在高雄燕巢、
大社，然上述地區之鄰近區域其實都有發現蹤跡，只
是該物種體型小不易偵測，推測此物種擴散能力應該
滿高的，經複評會議其他專家附議認定，此物種會因
為擴散能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

原產地為古巴及鄰近島嶼(約北緯18-22度)，入侵地包括：美國
(佛羅里達州南部、路易斯安那州南部、阿拉巴馬州南部、喬治
亞州南部至南加州的東南部)、夏威夷(夏威夷島與歐胡島)、關島、
牙買加、宏都拉斯、蘇利南、墨西哥、中國(香港、深圳)及菲律
賓(民答那峨島及呂宋島)、新加玻 (Lee et al., 2016; 向 et al., 2021;

Pili et al., 2019; Olson et al., 2012)，很適應人為干擾區域，另從
佛羅里達州擴散出的族群更能適應溫帶氣候(CABI, 2022)。在臺
灣尚無本土氣候環境適應性相關研究，但臺灣之氣候和環境可能
適合其生存

評
估
結
果

◎ ○ ○

溫室蟾
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域危
害的嚴重程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內與
周遭，可能對該區域之本土物種或生態系造
成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、有
害寄生蟲或病原體之寄主、媒介或帶原者)，
而對人體、人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保護區
內，而可能對該區域之本土物種或生
態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
有可能對該區域之本土物種或生態系
造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺
灣會對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
其在臺灣會對人體或人身安全造成嚴
重危害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林水產業與社會經
濟造成損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業與
社會經濟造成嚴重損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護區周
遭；或近5年未分布臺灣法定保護區內，
但近10年分布於臺灣法定保護區內，
而可能對該區域之本土物種或生態系
造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
有可能對該區域之本土物種或生態系
造成負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，

有可能在臺灣會對人體或人身安全造
成危害

• 具國外研究報告確認，其在當地會對
人體或人身安全造成危害

2. 複評：複評：經由複評會議專家學者
認定，其在臺灣會對人體或人身安全
造成危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可能在臺灣會對農林水

產業與社會經濟造成損失
• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水產業與社會經濟(臺灣

亦有相似產業或社會經濟情況)造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業與

社會經濟造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損失資料不易取得，故
以具體損失事例做為評估依據

相
關
資
料
說
明

近5年TBN以及其他研究、新聞報導皆未獲
於臺灣法定保護區內與周遭之分布紀錄及可
能的負面影響；近10年TBN以及其他研究、
新聞報導亦未獲於臺灣法定保護區內之分布
資料及可能的負面影響

目前未獲相關資訊 在入侵地夏威夷，其會聚集在度假村、飯店的泳池和水槽，造成一些清
理成本(但損失不高)(CABI, 2022)；Olson et al.(2012)提到在夏威夷，溫
室蟾及其卵粒經常與植物或景觀材料無意間一起移動，因此可能會影響
與這類相關行業，例如花卉業，而花卉業是夏威夷最大宗的農業商品。
在夏威夷，會對島間和國際的植物運輸進行檢查，貨物須被認證為無蟲
害，並在裝運前進行潛在的蛙類處理，受汙染的植物貨物可能會被拒絕
入境或銷毀，處理受汙染的植物會增加運輸成本，也可能會減少貿易量。
雖國外研究報告顯示其在當地會對農林水產業與社會經濟造成部分損失，
但複評會議時專家提出臺灣雖有相關農業及園藝產業，但運輸處理相關
法規未如國外嚴格，應不會產生如國外之處理成本，故為上述以外

評
估
結
果

─ ─ ─

1-1、入侵風險評估溫室蟾
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在臺灣作為寵物、活餌料、
試驗品等，其活體被大量使用2.在臺灣野外放養、放生、放流3.因放棄管理或管
理困難等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；
且為放生、放流常見物種或因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有
飼養；且為放生、放流常見物種或因管理困難、放棄管理，而逃逸擴散可
能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通
物資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著
在流通物資上，而擴散可能性很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或寵物市場，在臺灣

有飼養，提升逃逸擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在當地有飼養；且因管

理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有

飼養，而逃逸擴散可能性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能因非意圖性的混

入或附著在流通物資上，提升擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附著在流通物資上，

提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著

在流通物資上，而擴散可能性高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

目前未獲相關資訊 在入侵地夏威夷與菲律賓，研究認為最有可能是跟隨園藝苗木貿易無意引入(不
論是成體或卵)，並有可能隨著島內交通運輸而持續擴散(由佛羅里達傳至夏威夷
再傳至關島)(Kraus et al., 1999; Pili et al., 2019; Olson et al., 2012; CABI, 2022)。具
國外研究報告顯示，及複評會議時楊懿如提及高雄燕巢的園藝苗圃亦有發現溫
室蟾蹤跡，另外其學生曾於臉書收到來自澳門詢問蛙種的訊息，後來確認該蛙
種為隨園藝植物移動而至的溫室蟾，為此表示溫室蟾確有可能隨園藝植物擴散，
顯示該物種在臺灣有可能因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可
能性

評
估
結
果

─ ○

1-1、入侵風險評估
溫室蟾
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理由」代號
(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具高入侵風險外來種 。以
下為篩選說明：符合任一高入侵風險理由代號者，屬高入侵
風險外來種，待後續進一步篩選出本計畫分級管理目標「已
入侵外來種」；不符合任一高入侵風險理由代號者，屬低入
侵風險外來種 (非本計畫分級管理目標 )

代
號 I II III IV

代
號
說
明

對 本 土
生 態 系
有 負 面
影響

可能入侵
生物多樣
性高、重
要區域者

除 對 本 土
生 態 系 有
負面影響，
對 人 體 、
經 濟 產 業
亦 有 負 面
影響者

資料不全

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 項
目 ， 其
中1個子
項 為 ◎ ，
或2個以
上 子 項
為○

「分布或
影響保護
區」項目，
為◎

「 對 本 土
生 態 系 之
危 害 」 其
中1個子項
評 定 為 ○
以 上 ； 與
「 特 別 影
響」其中1
個 子 項 評
定為○

沒有充分相關資
料，但與其近緣
物種或同樣生態
性物種有明顯入
侵性資訊；近年
入侵臺灣且分布
擴大而受到關注；
或經由複評會議
專家學者認定，
需收集了解其資
料

相
關
資
料
說
明

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 ：
○x2

不符合 不符合 與其同屬的波多
黎各樹蛙
(Eleutherodactylu

s coqui)為世界百
大入侵種之一，
建議多收集了解
溫室蟾的資料

評
估
結
果

I、IV

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來種)，
篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土生
態、人身安全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且無
於野外環境中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸個體
即移除、進口管制、防止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或平

均分布於多數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布

於局部縣市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN目前未收錄時空分布資料(TBN, 2022) ；「臺灣動物路
死觀察網 Taiwan Roadkill Oberservation Network, TaiRON」
(https://roadkill.tw)之路殺資料庫未收錄相關資料；經查找
「臺灣兩棲類保育志工」、「臺灣外來種資訊分享平台」
等臉書社團討論串以及參考向高世等人(2021)發表文章，目
前應僅零星分布於高雄(仁武、燕巢、大社)

向高世等人(2021)認為在高雄(仁武)已有穩
定族群

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

目前為零星地點分布，入侵情形為已在野外自然繁殖，符合本計畫已入侵物種定義

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)

溫室蟾
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項
目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重者

可能入
侵重要
的生物
多樣性
保護區
域者

可能對瀕臨絕
種本土物種造
成嚴重生存、
生育危機者：

可能對人類造
成生命、身體
或對農林水產
業造成經濟之
嚴重危害者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資
訊，可成立對策目標者

是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施

效果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術
可參考者；若防治技術不存在，則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低

※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質
特徵及所在區位上皆顯現其多樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來
物種分布於離島時，即使尚未有實施效果好、可實施性高的防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優
先全面移除

高入侵風
險理由為I 
者

高入侵
風險理
由為II者

有具體事例(相
關研究報告確
認)或被指認很
有可能對瀕臨
絕種本土物種
造成嚴重生存、
生育危機者

高入侵風險理
由為III 者

入侵階段
(近5年)

野外繁殖或破壞情形
移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞 跨部會與單一縣市

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重
不存在

單一部會與跨縣市

僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄 單一部會與單一縣市

相
關
資
料
說
明

其高入侵風險理由為I、IV

溫室蟾在臺灣目前僅零星分布於高雄(仁武、燕巢、大社)，已在野外自然繁殖，防治技術存在(但效果都不夠好)，包括：化學防
治(熟石灰、16%檸檬酸溶液、2%咖啡因溶液)、蒸氣處理欲運送的園藝苗木，以及棲地管理(掃除落葉) (Olson et al., 2012; GISD,

2022)，以人工手動移除可能不是好方法(其體型小不易察覺，且動作快不好抓)(CABI, 2022)；行政配合為單一部會與單一縣市
(中央主管機關：林務局、縣市政府：高雄)。綜合以上，溫室蟾族群分布尚侷限，雖有相關防治技術，但國外實施效果不佳，
經複評認為不符合防治可能性代號5。

※複評會議時劉泰成補充說明溫室蟾於2021年8-12月委請向高世團隊移除，共進行211人次的移除或調查工作(日間探勘35人次，
夜間分布調查53人次，移除工作123人次)，總計移除了1007隻個體，然受限其入侵環境多樹蔭且體型小，目前僅能採用人為捕
捉的方式進行移除，但不易搜尋其蹤跡而效果不佳，若未來要使用16%檸檬酸溶液進行防除，大範圍防除的成本太高，僅能針
對重點區域移除，另檸檬酸溶液只能採噴灑的方式施做，其入侵環境落葉層厚達20公分，只能噴灑至表層，而無法有效防治藏
匿下層的溫室蟾個體，因此防除可行性不高
※現行前端管制情形補充：已列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

評
估
結
果

1 ─

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
溫室蟾
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參考文獻

代
號 緊急對策 重點對策 其他綜合對策

代
號
說
明

防除可能性高，應優
先全面積極移除

防除可能性低，應審慎
評估建立長期管理之防
治目標(例如：生物多
樣性重要地區之移除措
施、防止遺棄、防止進
口、民眾宣導…等)

緊急對策、重點對策以外
者，歸至其他綜合對策；
危害尚不明確及資料不充
分者，需收集了解其資料

符合「危害程度」其
中1項，且符合「防治
可能性」代號5者

符合「危害程度」其中
1項，但不符合「防治
可能性」5者

不符合任1項「危害程度」
者

相
關
資
料
說
明

不符合 其符合「危害程度」
2項，但不符合「防
治可能性」代號5

不符合

評
估
結
果

重點對策

3-2、防治對策分級

依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防
治對策分級，以下為「防治對策」說明

溫室蟾
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45.魚虎
Channa micropeltes

小盾鱧

45.魚虎
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物種學名 物種中文名 備註

Channa asiatica 七星鱧 臺灣原生種

Channa maculate 斑鱧 臺灣原生種

Channa striata 線鱧、泰國鱧 外來入侵種，已入侵臺灣各淡水水域環境，主要在臺灣東部
溪流溝渠

Channa micropeltes 小盾鱧 外來入侵種，喜水溫較高之淡水水域(水溫過低會影響其族群
繁衍)，主要在臺灣西南部湖泊、水庫，往北部擴散中(目前
還在苗栗以南)

入侵臺灣之魚虎學名整理表

魚虎(小盾鱧)

※過去認為是Ophicephalus屬目前則已等同於Channa屬(CABI,2022;王 et al., 2010)
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，例如食
物或棲地)對本土物種造成負面影響

會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，而
有雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對本土物
種造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為競爭
對特定本土物種(或類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因
為競爭對特定本土物種(或類群)造成嚴重
負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜交導
致基因滲入或基因汙染之情形，對特定本土
物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，對特
定本土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土物種(或類群)
造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種
(或類群)造成嚴重負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，

顯示其有可能因競爭對特定本土物種(或類
群)造成負面影響

• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相
關資料，顯示其有可能因競爭對當地物種
(臺灣有相近生物類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因
為競爭對特定本土物種(或類群)造成部分
負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可能會

因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，
對特定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致基因
滲入或基因汙染之情形，對當地物種(臺灣
有同種或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，對特
定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食

對特定本土物種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯示其攝食對

當地物種(臺灣有相近生物類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種

(或類群)造成負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

成長快速，成魚體型大，鱧科(Channidae)魚類具
特殊呼吸系統構造(上鰓器suprabranchial
chamber)，可與空氣進行氣體交換，使其可容忍
低溶氧甚至缺氧水域，例如：沼澤、稻米田間、
池塘和溝渠，甚至離水仍可生存一段時間，會鑽
進泥漿中渡過乾旱進行夏眠(aestivation)，透過
皮膚會分泌黏液減少乾燥並促進皮膚呼吸，其在
生命的所有階段皆會與原生魚種競爭食物(黃 & 
郭, 2008; CABI, 2022)。具國內研究報告確認，
會因為競爭對特定本土物種(或類群)造成負面影
響

目前未獲相關資訊 肉食性、具高度攻擊性(兇惡貪婪，有時候會攻擊獵物但不吃掉)、日間覓
食、逢機攝食，國外研究發現會捕食魚類、甲殼類、兩棲類(蛙)、爬行類
(蛇、蜥蜴)與鳥類(幼年水禽)，幼魚主食為浮游動物(昆蟲幼蟲為主，還
有小型甲殼類)，食物缺乏時會捕食同種的仔稚魚；臺灣針對入侵族群胃
內含物研究則發現成魚以魚類為主，幼魚以甲殼類為主，剛孵出的魚苗則
在卵黃吸收後以浮游動物為主食(CABI, 2022; 黃 & 郭, 2008)，複評會
議黃世彬提及魚虎肉食性對本土水生動物掠食威脅大且攝食能力很強，建
議調整為◎，其他專家亦認同。經由複評會議專家學者認定，會因為攝食
對特定本土物種(或類群)造成負面影響

※黃致中&郭世榮(2008)針對曾文水庫個體胃內含物分析，0~40公分大小
的個體主要食用粗糙沼蝦(Macrobrachium asperulum)，其次為蝦虎魚幼魚
與昆蟲，41~70公分(及以上)大小的個體主要食用餐條(Hemiculter

leucisculus)、鯽(Carassius auratus auratus)

評
估
結
果

◎ ─ ◎

1-1、入侵風險評估
魚虎(小盾鱧)
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1-1、入侵風險評估
分布擴大可能性

評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴
大可能性

會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分
布擴大可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在臺灣的分布擴大可
能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁
殖能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力
高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因
為擴散能力很高，而提升在臺灣的分布擴
大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候和環境很適合其生
存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候和環境很適合其生
存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資

料，顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺
灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之
繁殖資料顯示其有可能因繁殖能力高，而提升
在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁
殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴

散能力資料，顯示其有可能因為擴散能力
高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提
出之擴散能力資料顯示其有可能因擴散能
力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因
為擴散能力高，而提升在臺灣的分布擴大
可能性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處熱帶與亞熱帶地區，
且山勢高聳，隨著海拔變化分佈不同的生態系統，故認為氣候和環
境可能讓大部分物種生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、
繁殖期、窩卵數、一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的
時間及其他繁殖策略(育幼行為、合作生殖、多對繁殖、
一夫多妻制、性成熟時間、生育時間、繁殖棲地多樣
性、善用人造環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離
移動能力、生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

在原產地婆羅洲之繁殖期為11-12月，繁殖會利用在水
草中間清出一圓形區域築巢，雌雄一方或雙方共同護
卵至孵化，並護幼至幼魚初期，幼魚成長快速並會群
聚、成群進食(CABI, 2022)；在臺灣的繁殖季為夏季
(7-9月)，具親代照養(護卵與護幼魚)特性(黃 & 郭,
2008)，複評會議黃世彬提及魚虎有護幼習性、繁殖數
量大，建議調整為◎。經由複評會議專家學者認定，
會因為繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

鱧科(Channidae)魚類可透過蠕動運動(wriggling 
motions)在陸地上遷徙，小盾鱧雖然在陸地上的
移動速度很慢，但可藉此從乾旱的區域移動至水
域，在原產地通常有乾季雨季之分，可趁大雨期
間或大雨後，廣泛擴散至新的區域(CABI, 2022)，
複評會議黃世彬提及魚虎擴散能力應與琵琶鼠、
大口黑鱸差不多，且多位專家皆指出魚虎在臺灣
僅能生存於深水域環境(又以人工靜水域居多)，
難存活於溪流(幼魚還勉強可以，成魚因為食量和
空間需求變大則需要深水域)等河川系統，擴散能
力評估應再保守，建議改為上述以外─，其他專
家亦認同。

原產地為柬埔寨、印尼、寮國、馬來西亞、泰國及越南(湄公河與湄南
河流域)、馬來半島、蘇門答臘與婆羅洲的島嶼，約北緯20度至南緯7

度(水溫約攝氏25-28℃)，入侵地為新加坡、中國、菲律賓、義大利、
美國(緬因州、麻薩諸塞州、馬里蘭州、田納西州、威斯康辛州與羅德
島)，但在美國僅捕撈到部分個體，尚未成功建立族群，可能是因為其
為熱帶/亞熱帶物種，尚無法於溫帶水域成功繁衍生存，偏好大型低地
河道、湖泊與人工水體(運河、水庫)等緩慢流動的深水以及水生植物
茂密的區域(FishBase, 2022; CABI, 2022)，複評會議多位專家皆指
出魚虎在臺灣僅能生存於深水域環境(又以人工靜水域居多)，難存活
於溪流(幼魚還勉強可以，成魚因為食量和空間需求變大則需要深水域)
等河川系統。在臺灣尚無本土氣候環境適應性相關研究，但臺灣之氣
候和環境可能適合其生存

評
估
結
果

◎ ─ ○

魚虎(小盾鱧)
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域危害的嚴
重程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內與周遭，
可能對該區域之本土物種或生態系造成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、有害
寄生蟲或病原體之寄主、媒介或帶原者)，而
對人體、人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保護區內，
而可能對該區域之本土物種或生態系造成負
面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能
對該區域之本土物種或生態系造成嚴重負面
影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣
會對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其
在臺灣會對人體或人身安全造成嚴重危
害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林水產業
與社會經濟造成損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林
水產業與社會經濟造成嚴重損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護區周遭；
或近5年未分布臺灣法定保護區內，但近10
年分布於臺灣法定保護區內，而可能對該區
域之本土物種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能
對該區域之本土物種或生態系造成負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，

有可能在臺灣會對人體或人身安全造成
危害

• 具國外研究報告確認，其在當地會對人
體或人身安全造成危害

2. 複評：複評：經由複評會議專家學者認
定，其在臺灣會對人體或人身安全造成
危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可能在臺灣會

對農林水產業與社會經濟造成損失
• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水產業與社會

經濟(臺灣亦有相似產業或社會經濟情況)造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林

水產業與社會經濟造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損失資料不易
取得，故以具體損失事例做為評估依據

相
關
資
料
說
明

近5年TBN以及其他研究、新聞報導皆未獲於臺灣
法定保護區內與周遭之分布紀錄及可能的負面影響；
近10年TBN以及其他研究、新聞報導亦未獲於臺灣
法定保護區內之分布資料及可能的負面影響

※2017年~2021年墾丁國家公園龍鑾潭特別景觀區
捕捉的為線鱧(Channa striata)(黃 et al., 2021)

CABI(2022)提及曾有報導指出於原產地繁殖
期時會攻擊靠近巢穴的人類，但應不會對人
體或人生安全帶來危害，故初評評為上述以
外

在曾文水庫中的魚種為當地居民主要漁獲來源，小盾鱧入侵後
導致水庫中經濟魚種(鯉Cyprinus carpio carpio、大頭鰱
Hypophthalmichthys nobilis 、 草 魚 Ctenopharyngodon
idella)族群生態受到威脅，導致可捕撈之魚種數量逐漸下降
(郭 et al., 2009)；顏聖紘(2017)提及目前臺灣應僅有日月
潭有漁會以及有規模的淡水漁業，故小盾鱧入侵日月潭議題較
受當地民眾與媒體重視。具國內研究報告確認，其在臺灣會對
農林水產業與社會經濟造成損失

評
估
結
果

─ ─ ◎

1-1、入侵風險評估魚虎(小盾鱧)
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在臺灣作為寵物、活餌料、試驗品等，
其活體被大量使用2.在臺灣野外放養、放生、放流3.因放棄管理或管理困難等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散
可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、
放流常見物種或因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為
放生、放流常見物種或因管理困難、放棄管理，而逃逸擴散可能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混
入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖
性的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，提

升逃逸擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在當地有飼養；且因管理困難、放

棄管理，提升逃逸擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，而逃

逸擴散可能性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能

因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能
性

• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附
著在流通物資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖
性的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

在原產地越南、泰國、柬埔寨與馬來西亞為重要的經濟養殖食用魚種(利用浮動箱網)，因其
體型大，在泰國和馬來西亞甚至是休閒漁業的理想物種(在當地受到推廣捕撈與放生)，另其
仔稚魚外型鮮豔而成為觀賞魚銷售至世界其他區域，但成魚不具鮮豔體色且體型大，容易造
成飼主放棄管理任意野放(黃 & 郭, 2008; CABI, 2022)，郭世榮等人(2009)提到臺灣引進
小盾鱧原是為了供人食用，但因肉質、品相不佳，消費意願低落，最後遭人任意野放，顏聖
紘(2017)提及也有可能是部分路亞釣客喜好拉力大的肉食性魚類以增加垂釣的樂趣，故意將
其放養到可能合適的環境，複評會議楊正雄提及魚虎在許多水庫(例如：曾文水庫、阿公店
水庫)已經是釣魚或水產產業，如欲防治須考量的層面須更廣。具國內研究報告確認，其因
產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、放流常見物種或因管理困難、放棄管理，
提升逃逸擴散可能性

目前未獲相關資訊

評
估
結
果

◎
─

1-1、入侵風險評估
魚虎(小盾鱧)
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理由」代號
(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具高入侵風險外來種 。以
下為篩選說明：符合任一高入侵風險理由代號者，屬高入侵
風險外來種，待後續進一步篩選出本計畫分級管理目標「已
入侵外來種」；不符合任一高入侵風險理由代號者，屬低入
侵風險外來種 (非本計畫分級管理目標 )

代
號 I II III IV

代
號
說
明

對 本 土
生 態 系
有 負 面
影響

可能入
侵生物
多樣性
高、重
要區域
者

除對本土生
態系有負面
影響，對人
體、經濟產
業亦有負面
影響者

資料不全

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 項
目 ， 其
中1個子
項 為 ◎ ，
或2個以
上 子 項
為○

「分布
或影響
保護區」
項目，
為◎

「對本土生
態系之危害」
其中1個子項
評定為○以
上；與「特
別影響」其
中1個子項評
定為○

沒有充分相關資
料，但與其近緣
物種或同樣生態
性物種有明顯入
侵性資訊；近年
入侵臺灣且分布
擴大而受到關注；
或經由複評會議
專家學者認定，
需收集了解其資
料

相
關
資
料
說
明

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 ：
◎x2

不符合 「對本土生
態 系 之 危
害」：◎x2；
「 特 別 影
響」：◎x1

不符合

評
估
結
果

I、III

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來種)，
篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土
生態、人身安全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且
無於野外環境中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸
個體即移除、進口管制、防止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布

於多數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於局部

縣市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN近5年紀錄(2022年5月10日查詢)2016-2021年資料，分布於臺灣
本島南投與高雄(TBN, 2022) ；曾晴賢等人(2019)指出小盾鱧
Channa micropeltes在臺灣多半出現在水域環境溫度較高之南部地區
水庫，如：蘭潭、仁義潭、曾文水庫、烏山頭水庫、南化水庫、蓮
池潭、澄清湖等，而中海拔湖泊之日月潭與北臺灣苗栗縣之鯉魚潭
水庫、明德水庫等亦於近2年出現入侵族群，顯示其入侵以逐漸往
北擴散(東部雖有民眾同樣聲稱為魚虎，但經調查其種類為另一外
來種線鱧Channa striata)；臺灣水產動物監測資料庫
(https://labtcs5.life.nthu.edu.tw/)中有關魚虎分布新聞報導及已確立
樣點有，日月潭、曾文水庫、鳥松濕地、澄清湖、永和山水庫、日
月潭、九份二山、蘭潭、仁義潭、曾文水庫、烏山頭水庫、南化水
庫、蓮池潭、鳥松濕地、澄清湖

在臺灣的繁殖季為夏季(7-9月)，具親代
照養(護卵與護幼魚)特性(黃 & 郭, 2008)

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

目前為已分布臺灣多數縣市，入侵情形為已在野外自然繁殖，符合本計畫已入侵物種定義

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)

魚虎(小盾鱧)
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項目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本土
生態系
具潛在
影響或
危害特
別嚴重
者

可能入
侵重要
的生物
多樣性
保護區
域者

可能對瀕臨絕
種本土物種造
成嚴重生存、
生育危機者：

可能
對人
類造
成生
命、
身體
或對
農林
水產
業造
成經
濟之
嚴重
危害
者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資訊，可成立對
策目標者

是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施效果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術可參考者；若
防治技術不存在，則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低
※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質特徵及所在區
位上皆顯現其多樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來物種分布於離島時，即使尚
未有實施效果好、可實施性高的防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優先全面移除

高入侵
風險理
由為 I 
者

高入侵
風險理
由為
II 者

有具體事例
(相關研究報
告確認)或被
指認很有可能
對瀕臨絕種本
土物種造成嚴
重生存、生育
危機者

高入
侵風
險理
由為
III 者

入侵階段
(近5年) 野外繁殖或破壞情形

移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞 跨部會與單一縣市

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重
不存在

單一部會與跨縣市

僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄 單一部會與單一縣市

相
關
資
料
說
明

其高入侵風險理由為I、III

魚虎(小盾鱧)在臺灣目前已分布多數縣市(南部水庫與湖泊為主，近年入侵中部南投日月潭以及苗栗鯉魚潭水庫、明德水庫)，並已在野外自
然繁殖，防治技術存在，主要為溫度引誘、陷阱、長袋網、漁網、路亞釣法或電魚等人力捕捉方式(封閉水域可將水位放低後誘捕)，在繁殖
季前開始防治避免卵孵化大量繁殖，而化學防治不建議使用(漁業署, 2021)；行政配合為單一部會與跨縣市(中央主管機關：漁業署、縣市政
府：苗栗、南投、嘉義、臺南、高雄)。綜合以上，魚虎(小盾鱧)族群分布廣泛且在野外穩定自然繁衍，雖有相關防治技術，但政府須投入一
定經費與人力，完全防除可能性較低，建議建立長期管理防治目標(如生物多樣性重要地區之移除、防止遺棄、民眾宣導等)，初評認為不符
合防治可能性代號5。
※CABI(2022)提及在美國已有至少15州禁止進口或轉運鱧科魚類活體，澳洲亦禁止進口；臺灣現行前端管制情形補充：已列入國貿局公告
「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(2013年9月1日起實施)

※郭世榮等人(2009)提及小盾鱧在幼魚時期會成群集結浮游於水中草叢邊攝食且不怕生，建議可於繁殖季(夏季)對其幼魚進行大量捕撈移除，
以抑制族群成長
※曾晴賢等人(2017)提及小盾鱧為高經濟價值的食用魚種，建議可定期請漁民捕撈或是收購個體，或許可能抑制族群成長；新聞報導
(https://newtalk.tw/news/view/2020-06-17/422877)2020年曾晴賢與民間企業及日月潭區漁會、中華民國魚類協會合作，於日月潭放流臺灣原生
種鱸鰻以抑制魚虎族群，目前未查找到相關成效
※顏聖紘(2017)提及若政府的行政管理能量低且不可能在短時間內解決，除了加強關口與國內管控之外，應可增加開發利用方式，比如說農
委會與移民署合作，讓東南亞移工教臺灣人如何料理這些魚類，或是與在地團體(尤其是釣客團體)之間建立簡易的線上通報系統，或許也能
讓地方與中央政府掌握這些動物的分布、入侵狀況、危害狀況以及移除成效

評
估
結
果

1、4 -

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度魚虎(小盾鱧)

176



代
號 緊急對策 重點對策 其他綜合對策

代
號
說
明

防除可能性高，應優
先全面積極移除

防除可能性低，應審慎
評估建立長期管理之防
治目標(例如：生物多
樣性重要地區之移除措
施、防止遺棄、防止進
口、民眾宣導…等)

緊急對策、重點對策以外
者，歸至其他綜合對策；
危害尚不明確及資料不充
分者，需收集了解其資料

符合「危害程度」其
中1項，且符合「防治
可能性」代號5者

符合「危害程度」其中
1項，但不符合「防治
可能性」5者

不符合任1項「危害程度」
者

相
關
資
料
說
明

不符合 其符合「危害程度」
2項，但不符合「防
治可能性」代號5

不符合

評
估
結
果

重點對策

3-2、防治對策分級

依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防
治對策分級，以下為「防治對策」說明

魚虎(小盾鱧)

177



TBN：臺灣生物多樣性網絡（2022）TBN首頁 https://www.tbn.org.tw/ 。瀏覽於 2022-
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物種學名 參考文獻 備註

Hypostomus plecostomus 方力行等人(1996)；梁世雄等人(2008)；梁世雄
等人(2010)；FishBase(2022)

Pterygoplichthys gbbicepsi 韓僑權 & 方力行(1997)

Liposarcus multiradiatus Liang et al.(2005)；梁世雄等人(2008)；梁世雄
等人(2010)；Liang et al. (2005)；GISD(2022(全
球版))

梁世雄等人(2008)及梁世雄等人(2010)報告
只有內文提及過1次此學名，其餘表與附錄
之內容都是標示Hypostomus plecostomus；
另在GISD全球版Liposarcus multiradiatus與
Pterygoplichthys multiradiatus為同種異名

Pterygoplichthys multiradiatus 吳雅琪(2002(碩論)) ；陳榮宗等人(2003) ；吳
筱萍(2006(碩論)) ；陳弘成 & 吳雅琪(2006) ；
FishBase(2022)；GISD(2022(全球版))

在GISD全球版Liposarcus multiradiatus與
Pterygoplichthys multiradiatus為同種異名

Pterygoplichthys pardalis或
Pterygoplichthys

disjunctivus(及其中間型，此
兩種很有可能是同物種，目
前未定)

蔡賢良(2011(碩論))；Wu et al.(2011)；臺灣魚
類資料庫；TBN(台灣生物多樣性網絡) ；
FishBase(2022)；GISD(2022(全球版))；漁業署
(2021)

GISD(2022(全球版))僅Pterygoplichthys

disjunctivus全球分布有標示臺灣

Pterygoplichthys sp. 陳弘成(2005)；陳義雄等人(2010)；陳義雄等人
(2011)

Pterygoplichthys spp. GISD(2022(全球版、中文版))

※除了Pterygoplichthys pardalis與Pterygoplichthys disjunctivus，FishBase仍標註入侵臺灣的琵琶鼠物種包括Hypostomus plecostomus(主要參考文獻為Kuo

et al.(1999)與Liang et al.(2006))和Pterygoplichthys multiradiatus(主要參考文獻為Liang et al.(2005)與Page & Robins(2006))

※除了Pterygoplichthys disjunctivus、Pterygoplichthys spp.，全球版GISD仍標註入侵臺灣的琵琶鼠物種為Pterygoplichthys multiradiatus，不包含
Pterygoplichthys pardalis；中文版GISD則標註入侵臺灣的琵琶鼠物種為Pterygoplichthys spp.

※蔡賢良(2011(碩論))透過形態比對與分子證據，指出入侵臺灣野溪的琵琶鼠物種應該是Pterygoplichthys pardalis或Pterygoplichthys disjunctivus(大部分
外觀形態介於中間型或無法辨認)，較晚命名的Pterygoplichthys disjunctivus有可能是Pterygoplichthys pardalis的同物異名或亞種
※Wu et al.(2011)透過形態比對與分子證據，指出入侵臺灣野溪的琵琶鼠物種應該是Pterygoplichthys pardalis或Pterygoplichthys disjunctivus(及其中間型，
此兩種很有可能是同物種，目前未定)，而非過往政府研究報告與出版品常出現的Pterygoplichthys multiradiatus(世界廣泛入侵種，尤其北美)，也不是寵
物市場常見的Pterygoplichthys gibbiceps和Pterygoplichthys joselimaianus(不耐汙水與低水溫，難以在臺灣野外生存)，更非Plecostomus punctatus、
Hypostomus sp.(皆為誤用的學名)，而Liposarcus屬目前則已等同於Pterygoplichthys屬
※本計畫爬梳文獻並參考Wu et al. (2011)研究結果，琵琶鼠學名採用P. pardalis及P. disjunctivus兩物種，並參考相關資料庫(TBN、GISD等)及政府文件，
增列相應中文俗名為豹紋翼甲鯰(P. pardalis)、野翼甲鯰(P. disjunctivus)。然過往多數臺灣文獻學名多有歧異，僅提及屬名，甚有未標示學名者，此次彙
整蒐集之琵琶鼠基礎資料在臺灣文獻部分，本計畫將視為P. pardalis及P. disjunctivus兩物種資料之綜整，評估結果亦為兩物種之總評

入侵臺灣之琵琶鼠學名整理表琵琶鼠(豹紋翼
甲鯰、野翼甲鯰)
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，例如食
物或棲地)對本土物種造成負面影響

會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，
而有雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對本土
物種造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為競爭對
特定本土物種(或類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
競爭對特定本土物種(或類群)造成嚴重負面
影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜交
導致基因滲入或基因汙染之情形，對特定
本土物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因
為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，
對特定本土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造
成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或
類群)造成嚴重負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，

顯示其有可能因競爭對特定本土物種(或類群)

造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相

關資料，顯示其有可能因競爭對當地物種(臺
灣有相近生物類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
競爭對特定本土物種(或類群)造成部分負面
影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可能會

因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，
對特定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致基因
滲入或基因汙染之情形，對當地物種(臺灣
有同種或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因
為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，
對特定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食對

特定本土物種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯示其攝食對當

地物種(臺灣有相近生物類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或

類群)造成負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

Pterygoplichthys spp.在入侵地美國(德州、佛羅里
達州)會與原生魚類競爭資源(例如瀕危(EN)的
Dionda diaboli)，可能改變食物網結構(Page & 

Robins, 2006; GISD, 2022)；在臺灣，可能會競爭
排擠與其食性類似的臺灣底棲性魚類，例如：臺
灣纓口鰍、臺灣馬口魚、臺灣石賓、粗首鱲、鯽
魚與臺灣鏟頷魚(蔡賢良(2011(碩論))研究指出其與
原生鯉科溪流魚類食性重疊度相當高)，且底棲性
魚類有領域性，共存時可能會相互競爭
(吳,2002(碩論); 吳,2006(碩論)) 。具國內外研究報
告指出，其有可能因競爭對特定本土物種(或類群)

造成負面影響

目前未獲相關資訊 底層雜食性，以水草、附著性藻類及底層有機物碎屑為主，為內含物分析包
括根足蟲類(Rhizopodea)、苔蘚蟲類、搖蚊、矽藻、顫藻、絲藻、魚鱗、魚
卵，其數量超過環境負荷量時，大量刮食藻類，可能影響生態系能量結構，
而在養殖環境下，曾觀察到食物缺乏時可能刮食受傷魚類肌肉，更可能因覓
食水草，使以黏著性卵粒黏附在水草上繁殖的魚種(例如：鯽魚)族群受到負
面衝擊(吳,2002(碩論); 陳 & 吳, 2006; 蔡, 2011(碩論)) ；另Pterygoplichthys

spp.會將水生植物連根拔起食用，造成水下植物減少，而多了漂浮於水面的
殘骸遮擋住陽光，進而影響食物鏈結構，在入侵地美國(德州)研究指出其會
食用易危(VU)泉鏢鱸Etheostoma fonticola的卵(GISD, 2022)。具國內外研究
報告指出，其有可能因競爭對特定本土物種(或類群)造成負面影響

※在波多黎各，Pterygoplichthys multiradiatus

使至少20隻瀕危的褐鵜鶘(Pelecanus occidentalis)因吞食而噎死(其受捕食威
脅時會將胸背鰭張開)(Bunkley-Williams et al., 1994)

※具有外部骨板，潛在的臺灣本地捕食者對其根本沒有或僅有很少的捕食經
驗，因此其在臺灣的被捕食壓力可能不如在原產地那麼高(Liang et al., 2005) 

評
估
結
果

○ ─ ○

1-1、入侵風險評估琵琶鼠(豹紋翼
甲鯰、野翼甲鯰)
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1-1、入侵風險評估
分布擴大可能性

評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴大可
能性

會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分布擴
大可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在臺灣的
分布擴大可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，而提升
在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能力
很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，而
提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散
能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候和環境
很適合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候和環境
很適合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資料，顯

示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大
可能性

• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之繁殖資
料顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布
擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能力
高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散能力

資料，顯示其有可能因為擴散能力高，而提升在
臺灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出之擴
散能力資料顯示其有可能因擴散能力高，而提升
在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散
能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處熱帶與
亞熱帶地區，且山勢高聳，隨著海拔變化分佈不同的生
態系統，故認為氣候和環境可能讓大部分物種生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、繁殖期、
窩卵數、一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的時間及其他繁殖
策略(育幼行為、合作生殖、多對繁殖、一夫多妻制、性成熟
時間、生育時間、繁殖棲地多樣性、善用人造環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移動能
力、生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

Pterygoplichthys spp.有很高繁殖力，雌性一次可產500-3,000
顆卵，雄性會護卵，通常夏季是繁殖高峰(通常持續數月)，
有些種類一整年皆可繁殖(GISD, 2022)；幾乎所有甲鯰科的
魚類都有挖穴築巢的特性，巢穴可用於避難與避寒，使幼魚
順利成長(蔡, 2011(碩論))；在臺灣主要繁殖季為4-9月，4
月和7月為抱卵高峰，雌性可多次產卵(10月至隔年3月雖非主
要繁殖季，仍有少數個體具繁殖可能)，體型小(25公分)即可
達性成熟，1次產約700-1000顆卵，雄性有護巢與護幼行為
(吳,2002(碩論); 吳,2006(碩論))，另Liang et al.(2005)
在高屏溪的研究指出繁殖期至少持續7個月(3-9月)，而根據
部分雌魚在12月性腺比(GSI)升高情形，顯示繁殖期可能持續
一整年。具國內研究報告確認，因繁殖能力高，而提升在臺
灣的分布擴大可能性

Liang et al.(2005)在高屏溪的研究指出其大型和小型
在棲息地利用方面存在差異，較小的魚 (LS, standard 
length < 20 cm) 僅從支流收集到，而較大的魚 (LS > 
40 cm) 僅從主流收集到，其在不同棲息地體型分佈不
均，表明其早期發育發生在較小的溪流中，經過早期發
育階段，可能會從支流移動至主流，或者在支流中停留
更長時間。目前蒐集到的資料未能顯示其擴散能力，故
評為上述以外

Pterygoplichthys pardalis原產地為南美巴西、祕魯(亞馬遜流
域)，約為赤道至南北緯5度間，入侵地包括北美洲(波多黎
各)、亞洲(印度、印尼、馬來西亞、孟加拉、菲律賓、新加
坡)；Pterygoplichthys disjunctivus原產地為南美巴西、玻利
維亞(瑪代拉河流域)，約為南緯3-15度間，入侵地包括北美
洲(墨西哥、波多黎各、美國)、亞洲(印度、印尼、土耳其、
日本、菲律賓、新加坡、臺灣)(FishBase, 2022; Page & 

Robins, 2006)。另其可適應低氧水域，在臺灣一些汙染嚴重
的河川仍可見其生存(只需頻繁換氣)，但其為初級淡水魚較
無法承受高鹽度以及低溫，目前尚無法往水溫較低的上游區
域或鹽度較高之河口地擴散(蔡, 2011(碩論))。具國內研究
報告確認，顯示因臺灣氣候和環境很適合其生存，而提升在
臺灣的分布擴大可能性

評
估
結
果

◎ ─ ◎
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域危害的嚴重程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內與周遭，可能對該
區域之本土物種或生態系造成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、有
害寄生蟲或病原體之寄主、媒介或帶原者)，
而對人體、人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保護區內，而可能對
該區域之本土物種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能對該區域
之本土物種或生態系造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺
灣會對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
其在臺灣會對人體或人身安全造成嚴
重危害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林水產業與社會
經濟造成損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業
與社會經濟造成嚴重損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護區周遭；或近5年未
分布臺灣法定保護區內，但近10年分布於臺灣法定保
護區內，而可能對該區域之本土物種或生態系造成負
面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能對該區域
之本土物種或生態系造成負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，

有可能在臺灣會對人體或人身安全造
成危害

• 具國外研究報告確認，其在當地會對
人體或人身安全造成危害

2. 複評：複評：經由複評會議專家學者
認定，其在臺灣會對人體或人身安全
造成危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可能在臺灣會對農林

水產業與社會經濟造成損失
• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水產業與社會經濟

(臺灣亦有相似產業或社會經濟情況)造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業

與社會經濟造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損失資料不易取得，
故以具體損失事例做為評估依據

相
關
資
料
說
明

TBN近5年紀錄Pterygoplichthys pardalis在墾丁國家公園龍鑾
潭特別景觀區(2019年2筆、2016年2筆)、北門沿海保護區
(2018年1筆)，Pterygoplichthys disjunctivus在壽山國家自然公
園大小龜山遊憩區旁的蓮池潭(2017年與2018年各1筆)。近5
年，分布於臺灣法定保護區內，而可能對該區域之本土物種
或生態系造成負面影響

※黃 et al.(2017)提及Pterygoplichthys pardalis在墾丁國家公園
龍鑾潭特別景觀區2016年為首次發現，2019年~2021年亦皆
有捕獲(黃 et al., 2021)

※曾有新聞報導(https://tinyurl.com/2x7bcdz5)2022年雪霸國家
公園汶水遊客中心(非保護區範圍)捕捉到12條

目前未獲相關資訊 在入侵地墨西哥(塔巴斯科州Tabasco)，Pterygoplichthys pardalis使流
刺網大量損壞，而造成當地沼蝦屬(Macrobrachium sp.)減產，使漁
業從業人口減少以及經濟重大損失(Wakida-Kusunoki et al., 2009)；
一般水域具經濟生產可能性，而琵琶鼠不具食用性，對經濟影響甚大
(吳,2006(碩論))。雖具國外研究報告確認，其在當地會對水產業與
社會經濟造成損失，但臺灣尚無相似產業或社會經濟情況，故評為上
述以外

※在入侵地夏威夷，Pterygoplichthys multiradiatus因其挖洞與鑽隧道
的習性，造成水庫與溪流淤積問題(Page & Robins, 2006)

評
估
結
果

◎ ─ ─

1-1、入侵風險評估
琵琶鼠(豹紋翼
甲鯰、野翼甲鯰)
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在臺灣作為寵物、活餌料、試驗品等，其活體被大
量使用2.在臺灣野外放養、放生、放流3.因放棄管理或管理困難等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、放流常見物
種或因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、放流
常見物種或因管理困難、放棄管理，而逃逸擴散可能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混入或附
著在流通物資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混
入或附著在流通物資上，而擴散可能性很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，提升逃逸擴散

可能性
• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在當地有飼養；且因管理困難、放棄管理，提

升逃逸擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，而逃逸擴散可能

性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能因非意

圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附著在流

通物資上，提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混

入或附著在流通物資上，而擴散可能性高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

Pterygoplichthys spp.在世界許多國家(例如夏威夷、墨西哥、波多黎各、北美洲、印尼、馬來西亞、
新加坡與臺灣)成為外來入侵種，普遍認為是透過熱帶魚貿易、水族飼養場域逃逸與任意棄養，而進到野
外水域(Page & Robins, 2006)；吳筱萍(2002(碩論))則提及1990年代琵琶鼠隨飼養熱帶魚風潮被大量引進，
用以清除水族箱內碎屑殘渣，後遭任意棄養進入臺灣野外淡水環境；陳榮宗等人(2003)發表的附表2提及
琵琶鼠1978年前便已入侵臺灣野外環境；蔡賢良(2011(碩論))則提及民間觀賞魚業者表示琵琶鼠從1981-
1983年間由南美洲引進臺灣並開始繁養殖，期間多次引進，之後才逐漸轉由東南亞輸入，而臺灣民眾飼
養到體型過大便棄養至河川自行繁衍，幼魚又由其他民眾撈至交由水族館販售，另除了棄養外，也有養
殖逃逸與宗教放生個體。具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、
放流常見物種或因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性

目前未獲相關資訊

評
估
結
果

◎ ─

1-1、入侵風險評估
琵琶鼠(豹紋翼
甲鯰、野翼甲鯰)
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理由」代號
(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具高入侵風險外來種 。以
下為篩選說明：符合任一高入侵風險理由代號者，屬高入侵
風險外來種，待後續進一步篩選出本計畫分級管理目標「已
入侵外來種」；不符合任一高入侵風險理由代號者，屬低入
侵風險外來種 (非本計畫分級管理目標 )

代
號 I II III IV

代
號
說
明

對 本 土
生 態 系
有 負 面
影響

可能入侵
生物多樣
性高、重
要區域者

除 對 本 土
生 態 系 有
負面影響，
對 人 體 、
經 濟 產 業
亦 有 負 面
影響者

資料不全

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 項
目 ， 其
中1個子
項 為 ◎ ，
或2個以
上 子 項
為○

「分布或
影響保護
區」項目，
為◎

「 對 本 土
生 態 系 之
危 害 」 其
中1個子項
評 定 為 ○
以 上 ； 與
「 特 別 影
響」其中1
個 子 項 評
定為○

沒有充分相關資
料，但與其近緣
物種或同樣生態
性物種有明顯入
侵性資訊；近年
入侵臺灣且分布
擴大而受到關注；
或經由複評會議
專家學者認定，
需收集了解其資
料

相
關
資
料
說
明

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 ：
○x2

「分布或
影響保護
區」：◎

不符合 不符合

評
估
結
果

I、II

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來種)，
篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土生
態、人身安全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且無
於野外環境中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸個體
即移除、進口管制、防止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於

多數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於局部縣

市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN近5年紀錄(2022年5月10日查詢)2016-2021年資料，Pterygoplichthys

pardalis分布於臺灣本島桃園、嘉義、臺南、屏東與花蓮，2015年亦有
南投之分布紀錄，Pterygoplichthys disjunctivus分布於臺灣本島高雄(TBN, 

2022)；陳榮宗等人(2003)提及琵琶鼠出現於基隆河、後龍溪、大甲溪、
烏溪、北港溪、八掌溪、急水溪、曾文溪、鹽水溪、二仁溪、阿公店溪、
高屏溪、東港溪、宜蘭河及花蓮溪，以中部及南部河川較多，分布從河
口至海拔高度300公尺;吳雅琪(2006(碩論))以及陳弘成&吳雅琪(2006)
提及琵琶鼠出現於基隆河、新店溪、後龍溪、大甲溪、烏溪、北港溪、
八掌溪、急水溪、曾文溪、鹽水溪、二仁溪、阿公店溪、高屏溪、東港
溪、宜蘭河及花蓮溪，以中部及南部河川較多，中南部水庫、湖泊，包
括：曾文水庫、烏山頭水庫、白河水庫、南化水庫、虎頭埤、澄清湖、
蓮池潭；另根據水利署2004-2019年多條河川情勢調查報告，琵琶鼠已
遍布全臺河川流域(包括：淡水河、鳳山溪、中港溪、後龍溪、烏溪、
濁水溪、北港溪、朴子溪、八掌溪、急水溪、曾文溪、鹽水溪、二仁溪、
阿公店溪、高屏溪、東港溪、蘭陽溪、花蓮溪流域)

蔡賢良(2011(碩論))提及民眾飼養到體
型過大便棄養至河川自行繁衍，幼魚又
由其他民眾撈至交由水族館販售

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

目前已分布臺灣多數縣市，入侵情形為已在野外自然繁殖，符合本計畫已入侵物種定義

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)

琵琶鼠(豹紋翼
甲鯰、野翼甲鯰)
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項目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本土生
態系具潛
在影響或
危害特別
嚴重者

可能入
侵重要
的生物
多樣性
保護區
域者

可能對瀕臨
絕種本土物
種造成嚴重
生存、生育
危機者：

可能對人
類造成生
命、身體
或對農林
水產業造
成經濟之
嚴重危害
者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資訊，
可成立對策目標者

是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施效

果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術可
參考者；若防治技術不存在，則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低

※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質特
徵及所在區位上皆顯現其多樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來物種
分布於離島時，即使尚未有實施效果好、可實施性高的防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優先全面
移除

高入侵風
險理由為
I 者

高入侵
風險理
由為 II
者

有具體事例
(相關研究
報告確認)
或被指認很
有可能對瀕
臨絕種本土
物種造成嚴
重生存、生
育危機者

高入侵風
險理由為
III 者

入侵階段
(近5年) 野外繁殖或破壞情形

移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖

存在
跨部會與跨縣市

分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成
破壞 跨部會與單一縣市

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目
前不若往昔嚴重

不存在
單一部會與跨縣市

僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞
紀錄 單一部會與單一縣市

相
關
資
料
說
明

其高入侵風險理由為I、II

琵琶鼠在臺灣目前已分布多數縣市(河川中下游、水庫湖泊，以中南部為主)，並已在野外自然繁殖，防治技術存在，包括：1.人力
捕釣(利用魚籠及手拋網效果不佳，流刺網效果最佳)、定期排水或電魚，也可利用不耐低溫特性在冬季以加溫棒提高水溫吸引圍
捕，並避免任意棄置(可耐旱6小時以上)；2.化學防治(農藥，如耐克螺)；3.生物防治(放流大體型的原生魚種與其幼魚競爭、釋放
特定魚類寄生蟲或專一性細菌原)(吳,2006(碩論); 陳 & 吳, 2006; 漁業署, 2021)，另國外研究亦建議可於繁殖期透過清除巢穴中的卵
與成幼體，但此方法要在一定範圍限制內才較有效率(GISD, 2022)；行政配合為單一部會與跨縣市(中央主管機關：漁業署、縣市
政府：全臺)。綜合以上，琵琶鼠族群分布廣泛且在野外穩定自然繁衍，雖有相關防治技術，但政府須投入一定經費與人力，完全
防除可能性較低，建議建立長期管理防治目標(如生物多樣性重要地區之移除、防止遺棄、民眾宣導等)，初評認為不符合防治可
能性代號5。
※現行前端管制情形補充：已列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

評
估
結
果

1、2 ─

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
琵琶鼠(豹紋翼
甲鯰、野翼甲鯰)
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代
號 緊急對策 重點對策 其他綜合對策

代
號
說
明

防除可能性高，應優
先全面積極移除

防除可能性低，應審慎
評估建立長期管理之防
治目標(例如：生物多
樣性重要地區之移除措
施、防止遺棄、防止進
口、民眾宣導…等)

緊急對策、重點對策以外
者，歸至其他綜合對策；
危害尚不明確及資料不充
分者，需收集了解其資料

符合「危害程度」其
中1項，且符合「防治
可能性」代號5者

符合「危害程度」其中
1項，但不符合「防治
可能性」5者

不符合任1項「危害程度」
者

相
關
資
料
說
明

不符合 其符合「危害程度」
2項，但不符合「防
治可能性」代號5

不符合

評
估
結
果

重點對策

3-2、防治對策分級

依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防
治對策分級，以下為「防治對策」說明

琵琶鼠(豹紋翼
甲鯰、野翼甲鯰)
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，例如食
物或棲地)對本土物種造成負面影響

會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，而
有雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對本土物種
造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為競
爭對特定本土物種(或類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為競爭對特定本土物種(或類群)造成嚴
重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜交導
致基因滲入或基因汙染之情形，對特定本土
物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，對特
定本土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造
成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或
類群)造成嚴重負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資

料，顯示其有可能因競爭對特定本土物種
(或類群)造成負面影響

• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之
相關資料，顯示其有可能因競爭對當地物
種(臺灣有相近生物類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為競爭對特定本土物種(或類群)造成部
分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可能會

因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，
對特定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致基因
滲入或基因汙染之情形，對當地物種(臺灣有
同種或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，對特
定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食對

特定本土物種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯示其攝食對當

地物種(臺灣有相近生物類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或

類群)造成負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

在入侵多國(例如：日本、馬達加斯加、古巴、南
非、瓜地馬拉、義大利與葡萄牙)皆有研究顯示其
會與當地原生種競爭，甚至會取代入侵地的原生
掠食性魚類(例如：白斑狗魚Esox lucius)，另其體
型豐滿龐大、游泳能力優異且背鰭具數硬棘，除
非體型特別大的掠食者，否則其成體幾乎沒有其
他魚類可吞食(GISD, 2022; FishBase, 2022; CABI, 

2022);

在入侵地日本，研究顯示其會與美國螯蝦
Procambarus

clarkii競爭(Takamura, 2007)。具國外研究報告及
相關資訊提出之資料，顯示其有可能因競爭對當
地物種(臺灣有相近生物類群)造成負面影響

1984年在入侵地夏威夷曾有研究顯示其會與Lepomis

macrochirus屬間雜交(CABI, 2022)，但臺灣尚無該
屬魚種，故初評為上述以外

食性多樣，以魚類與無脊椎動物為主，有時候會同類相殘(cannibalistic)，成
魚主要捕食魚、螯蝦、青蛙，幼魚主要捕食甲殼類、昆蟲、小魚，會因為其
捕食行為對入侵地的原生小型魚種族群量造成影響，減少甚至滅絕，水溫低
於攝氏5℃或高於37℃時不進食，產卵期亦不進食(GISD, 2022; FishBase,

2022)；在入侵地日本，研究顯示其造成羅漢魚Pseudorasbora parva、吻蝦虎
Rhinogobius sp.、條紋長臂蝦Palaemon paucidens族群量下降(Takamura, 2007)；
水域魚種及生物如長期受其掠食，因營養連鎖(trophic cascade)作用，可能會
造成水域族群出現體型選擇及數量變化的結果，日本便發現有大嘴鱸存在的
埤塘，魚類、甲殼類及蜻蛉類體型均呈現較小的現象(梁 & 謝, 2013)。具國
外研究報告及相關資訊提出之資料，顯示其攝食對當地物種(臺灣有相近生
物類群)造成負面影響
※曾晴賢於個人臉書專頁表示其與許多臺灣瀕危、珍貴的湖沼型原生種魚類
共域，例如：細鯿、銀鮈、鱊、餐條，還有其他原生蝦蟹蛙類，對牠們的威
脅極大(https://reurl.cc/vdOgqj)

評
估
結
果
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1-1、入侵風險評估
分布擴大可能性

評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴
大可能性

會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分布
擴大可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在臺灣的分布擴
大可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，而
提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖
能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴
散能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候和環境很適
合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候和環境很適
合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資料，

顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分
布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之繁
殖資料顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺
灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖
能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散能

力資料，顯示其有可能因為擴散能力高，而提
升在臺灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出之
擴散能力資料顯示其有可能因擴散能力高，而
提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴
散能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處熱帶與亞熱帶
地區，且山勢高聳，隨著海拔變化分佈不同的生態系統，故認
為氣候和環境可能讓大部分物種生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、繁
殖期、窩卵數、一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的時間
及其他繁殖策略(育幼行為、合作生殖、多對繁殖、一夫
多妻制、性成熟時間、生育時間、繁殖棲地多樣性、善
用人造環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移動
能力、生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

繁殖季為春夏季，水溫達攝氏15℃，約5-12年性成熟(在
原產地加拿大雌性約3-4年、雄性4-5年性成熟，越溫暖
的南方性成熟時間越早，且可全年繁殖)，繁殖季時雄性
具領域性，會在淺水域的泥質底土築巢，繁殖築巢深度
約2.5-20.3公分，雌性會在不同巢間產卵，雌性1次可產
下2,000-94,000多顆卵，由雄性護卵與護幼(GISD, 2022; 

FishBase, 2022; CABI, 2022; Brown et al., 2009; 梁 & 謝, 

2013)。具國外研究報告及提出之繁殖資料顯示其有可能
因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性
※黃德威&劉富光(2011)研究養殖環境下，產卵溫度範圍
為攝氏18-26℃，最適溫為攝氏20-23℃，但溫度越高產
卵量越少

在原產地美國研究，其活動力與水溫成正相關，溫
暖的季節相對活動力較高，移動最遠幾乎不超過40

公里(Brown et al., 2009)

原產地為北美洲(加拿大、美國)、中美洲(墨西哥)(約為北緯24-46

度間)，其特別偏好溫暖淡水域，在原產地可忍受存活於長達6個
月的冰雪覆蓋時期，入侵地包括溫帶與亞熱帶的北美洲(美國非原
生淡水域)、南美洲、歐洲、亞洲、非洲多國、澳洲與太平洋島嶼，
其可生存於廣泛的棲地類型，例如：沼澤、水塘、湖泊、水庫、
溪流、河口和大型河流。各類型的棲地中，最適合的棲地特徵為
靜水環境、湖畔淺水區、多水生植被水域等，通常出現於少於7公
尺深、波動少、有植被，中等至高透明度及陰暗的水域；若是流
動水域，大嘴鱸較喜好泥及積沙底質，有水生植被的清澈、寬廣、
慢流之迴水區(GISD, 2022; FishBase, 2022; CABI, 2022; 梁 & 謝, 

2013)。在臺灣尚無本土氣候環境適應性相關研究，但臺灣之氣候
和環境可能適合其生存

評
估
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果
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域危害的嚴重程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內與周遭，可能對該區
域之本土物種或生態系造成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、有害寄生
蟲或病原體之寄主、媒介或帶原者)，而對人體、
人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成負面
影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保護區內，而可能對該
區域之本土物種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能對該區域之
本土物種或生態系造成嚴重負面影響 ◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會
對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在
臺灣會對人體或人身安全造成嚴重危害 ◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林
水產業與社會經濟造成損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會
對農林水產業與社會經濟造成嚴重損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護區周遭；或近5年未分
布臺灣法定保護區內，但近10年分布於臺灣法定保護區
內，而可能對該區域之本土物種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能對該區域之
本土物種或生態系造成負面影響 ○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，有

可能在臺灣會對人體或人身安全造成危害
• 具國外研究報告確認，其在當地會對人體

或人身安全造成危害
2. 複評：複評：經由複評會議專家學者認定，

其在臺灣會對人體或人身安全造成危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可能在

臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損失
• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水產業

與社會經濟(臺灣亦有相似產業或社會經濟情況)
造成損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會
對農林水產業與社會經濟造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損失資
料不易取得，故以具體損失事例做為評估依據

相
關
資
料
說
明

近5年TBN以及其他研究、新聞報導皆未獲於臺灣法定保護區
內與周遭之分布紀錄及可能的負面影響；近10年TBN以及其他
研究、新聞報導亦未獲於臺灣法定保護區內之分布資料及可能
的負面影響

※曾有新聞報導(https://tinyurl.com/2x7bcdz5)2022年雪霸國家
公園汶水遊客中心(非保護區範圍)捕捉到8條

在入侵地古巴，瘧疾發生率極高，據說是因為大
嘴黑鱸大量掠食當地許多小型魚種，造成蚊蟲滋
生(梁 & 謝, 2013)。因相關案例不多且非經實證，
故初評為上述以外

目前未獲相關資訊

評
估
結
果

─ ─ ─
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在臺灣作為寵物、活餌料、試驗品等，
其活體被大量使用2.在臺灣野外放養、放生、放流3.因放棄管理或管理困難等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、
放流常見物種或因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且
為放生、放流常見物種或因管理困難、放棄管理，而逃逸擴散可能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物
資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在
流通物資上，而擴散可能性很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，

提升逃逸擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在當地有飼養；且因管理困難、

放棄管理，提升逃逸擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，而

逃逸擴散可能性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能因非意圖性的混入

或附著在流通物資上，提升擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附著在流通物資上，

提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在

流通物資上，而擴散可能性高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

優良的商業飼養食用魚種以及運動休閒漁業(垂釣)魚種，在世界許多地區(非原產地)為放流
的常見物種(GISD, 2022; FishBase, 2022)；臺灣水產動物監測資料庫
(https://labtcs5.life.nthu.edu.tw/)提及在臺灣，因有食用之價值而引進養殖(於1975年民間自美
國加州引進，由業者與政府通力合作建立其繁殖技術(漁業署, 2021))，近年路亞釣法興盛，
部分釣客為更享受釣魚拉力之快感與樂趣，於不少北臺灣水庫偷放大口黑鱸之魚苗或是承
租天然野塘後放養(顏聖紘(2017)同樣提及)，而其有可能因颱風等天災大水使得原侷限於封
閉水庫或水塘的個體逸流至野溪環境中，並經由野溪到處擴散與入侵到其他天然淡水水域
環境中；另黃德威&劉富光(2011)提及早年引進臺灣因養殖技術尚未建立，因此多放養於中
南部地區，經多年研究，目前其繁養殖技術已確立，成為穩定的養殖產業，市場價格則常
因供需失調而下跌。具國內研究報告確認，其因產業利用，在臺灣有飼養；且為放生、放
流常見物種或因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性

目前未獲相關資訊

評
估
結
果

◎ ─

1-1、入侵風險評估
大口黑鱸
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理由」代號
(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具高入侵風險外來種 。以
下為篩選說明：符合任一高入侵風險理由代號者，屬高入侵
風險外來種，待後續進一步篩選出本計畫分級管理目標「已
入侵外來種」；不符合任一高入侵風險理由代號者，屬低入
侵風險外來種 (非本計畫分級管理目標 )

代
號 I II III IV

代
號
說
明

對 本 土
生 態 系
有 負 面
影響

可能入侵
生物多樣
性高、重
要區域者

除 對 本 土
生 態 系 有
負面影響，
對 人 體 、
經 濟 產 業
亦 有 負 面
影響者

資料不全

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 項
目 ， 其
中1個子
項 為 ◎ ，
或2個以
上 子 項
為○

「分布或
影響保護
區」項目，
為◎

「 對 本 土
生 態 系 之
危 害 」 其
中1個子項
評 定 為 ○
以 上 ； 與
「 特 別 影
響」其中1
個 子 項 評
定為○

沒有充分相關資
料，但與其近緣
物種或同樣生態
性物種有明顯入
侵性資訊；近年
入侵臺灣且分布
擴大而受到關注；
或經由複評會議
專家學者認定，
需收集了解其資
料

相
關
資
料
說
明

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 ：
○x2

不符合 不符合 不符合

評
估
結
果

I

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來
種)，篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土
生態、人身安全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且
無於野外環境中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸
個體即移除、進口管制、防止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或

平均分布於多數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分

布於局部縣市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN近5年紀錄(2022年5月10日)查詢2016-2021年資料，分
布於臺灣本島基隆、新北、新竹，過去亦曾分布於臺北、
花蓮、宜蘭(TBN, 2022)；漁業署(2021)提及其主要分布於
臺灣本島北部基隆、臺北、桃園、宜蘭境內溪流、溝渠與
埤塘中，又以桃園分布最普遍；臺灣水產動物監測資料庫
(https://labtcs5.life.nthu.edu.tw/)2016-2022年紀錄
於臺灣本島桃園(石門水庫、埤塘)、新竹(寶二水庫、鳳山

溪、頭前溪)(紀錄集中於2016年)；臺灣外來種資訊分享
平台(https://www.facebook.com/groups/410008519013481)

之相關討論串多為臺灣北部私人池塘、人工水體
※於曾晴賢臉書討論串亦有人通報苗栗景山溪流域有分布

(https://reurl.cc/vdOgqj)

在1977年左右被民間引進作為養殖之用，隨
著養殖溢出和人為放流、放生的原因，已在
全臺灣各地被發現(曾 et al., 2013) ；另陳義
雄等人(2009)於桃園市龍潭區一處野塘採獲
大口黑鱸，成魚及幼魚皆有，顯見大口黑鱸
於該埤塘應已成功繁殖

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

目前已分布臺灣局部縣市，入侵情形為已在野外自然繁殖，符合本計畫已入侵物種定義

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)

大口黑鱸
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項目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本土
生態系
具潛在
影響或
危害特
別嚴重
者

可能
入侵
重要
的生
物多
樣性
保護
區域
者

可能對瀕臨
絕種本土物
種造成嚴重
生存、生育
危機者：

可能對人
類造成生
命、身體
或對農林
水產業造
成經濟之
嚴重危害
者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資訊，
可成立對策目標者

是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施效

果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術可參
考者；若防治技術不存在，則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低

※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質特徵
及所在區位上皆顯現其多樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來物種分布
於離島時，即使尚未有實施效果好、可實施性高的防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優先全面移除

高入侵
風險理
由為 I 
者

高入
侵風
險理
由為
II 者

有具體事例
(相關研究報
告確認)或被
指認很有可
能對瀕臨絕
種本土物種
造成嚴重生
存、生育危
機者

高入侵風
險理由為
III 者

入侵階段
(近5年) 野外繁殖或破壞情形

移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞 跨部會與單一縣市

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重
不存在

單一部會與跨縣市

僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄 單一部會與單一縣市

相
關
資
料
說
明

其高入侵風險理由為I

大口黑鱸在臺灣目前已分布局部縣市(桃園(石門水庫、埤塘)、新竹(寶二水庫、鳳山溪、頭前溪))，並已在野外自然繁殖，防治技術
存在，包括：1.人力捕釣(利用陷阱、長袋網、蝦籠、捕魚網或電擊法)，需考慮水域範圍與環境搭配不同方式，封閉水域可先放低
水位放置龍具捕捉，於交配季前後進行，降低其繁衍後代機會(漁業署, 2021)(Fujimoto et al.(2021)於日本東北的Lake Izunuma-

Uchinuma，透過全湖設置網具捕撈以及於繁殖季設置產卵陷阱以及捕撈仔稚魚，成功降低大口黑鱸數量並試圖恢復原生魚種族群
量)；行政配合為單一部會與跨縣市(中央主管機關：漁業署、縣市政府：桃園、新竹)。綜合以上，大口黑鱸族群分布尚局部且在野
外穩定自然繁衍，雖有相關防治技術，但政府須投入一定經費與人力，完全防除可能性較低，建議建立長期管理防治目標(如生物多
樣性重要地區之移除、防止遺棄、民眾宣導等)，初評認為不符合防治可能性代號5。

※現行前端管制情形補充：已列入國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(2013年9月1日起實施)

※梁世雄&謝寶森(2013)提及大嘴黑鱸為優良的垂釣魚種，應在釣魚界多加宣導，勿為垂釣目的而私下引入魚苗或成魚飼養及放養

評
估
結
果

1 -

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
大口黑鱸
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代
號 緊急對策 重點對策 其他綜合對策
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可能性」代號5者

符合「危害程度」其中
1項，但不符合「防治
可能性」5者

不符合任1項「危害程度」
者

相
關
資
料
說
明

不符合 其符合「危害程度」
2項，但不符合「防
治可能性」代號5

不符合

評
估
結
果

重點對策

3-2、防治對策分級

依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防
治對策分級，以下為「防治對策」說明

大口黑鱸

196



48.美國螯蝦
Procambarus clarkii

48.美國螯蝦

197



對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，例如食物或棲地)對本土物種
造成負面影響

會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，而
有雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對本土物
種造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為競爭對特定本土物種(或
類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為競爭對特定本土物
種(或類群)造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜交
導致基因滲入或基因汙染之情形，對特定
本土物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因
為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，
對特定本土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定
本土物種(或類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食
對特定本土物種(或類群)造成嚴重負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因

競爭對特定本土物種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯示其有

可能因競爭對當地物種(臺灣有相近生物類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為競爭對特定本土物

種(或類群)造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可能會

因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，
對特定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致基因
滲入或基因汙染之情形，對當地物種(臺灣
有同種或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因
為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，
對特定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示

其有可能因攝食對特定本土物種(或類群)造成負面
影響

• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，
顯示其攝食對當地物種(臺灣有相近生物類群)造成
負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食
對特定本土物種(或類群)造成負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

會與水生動物競爭，例如；兩棲類、軟體動物、大型無脊椎動物、魚
類(GISD, 2022)；陳榮宗和李訓煌(2003)提及其棲息的環境通常在泥沼、
土堤及緩流有機質豐富岸邊，臺灣原生無脊椎動物同樣偏愛這類環境，
例如：擬多齒米蝦、多齒新米蝦、粗糙沼蝦、貪食沼蝦、黃綠澤蟹、
黃灰澤蟹，當美國螯蝦入侵時會破會棲地的大型水草，減少棲地異質
性，並與底棲魚類以及蝦蟹競爭空間與食物，另李訓煌等人(2004)室內
試驗顯示美國螯蝦較臺灣原生粗糙沼蝦以及貪食沼蝦具競爭優勢(尤其
雌性)，且捕捉到美國螯蝦的環境通常也只剩前述2種淡水沼蝦，不見其
他淡水蝦種，多樣性大大降低；施習德(2006)提及同屬陸封性的淡水
螯蝦與淡水蟹，由於生態上的競爭，在世界地理分布上是互相排斥的，
螯蝦佔優勢的地理區幾乎不見淡水蟹的分布，反之亦然，臺灣並無原
生淡水螯蝦的分布，且其適應性極強，可能與臺灣本土淡水蟹競爭造
成負面影響。具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有
可能因競爭對特定本土物種(或類群)造成負面影響

目前未獲相關資訊 機會主義、雜食性，亦有食腐行為(GISD, 2022;
Gherardi et al., 2007)；在西班牙西北部湖泊，原有
豐富物種及清澈水體，然而美國螯蝦引入後，其底棲活
動對大型水生植物造成破壞，使該水域環境轉變為浮游
植物為主的混濁水體，改變原生態系營養循環，加上其
對兩棲類、無脊椎動物及魚類的掠食，造成物種豐度與
數量大量損失(Rodríguez et al., 2005；CABI, 2022)；
施習德(2006)提及其植物性食物包括水草、植物碎屑、
農作物，動物性食物則有蚯蚓、魚蝦、蝌蚪、青蛙等，
也會互相殘食，其攻擊性對於同一環境中的水生植物、
農作物、兩棲類、魚類、甲殼類、水生昆蟲、貝類均有
很大的危害。具國內研究報告確認，會因為攝食對特定
本土物種(或類群)造成負面影響

評
估
結
果

○ ─ ◎

1-1、入侵風險評估美國螯蝦
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1-1、入侵風險評估
分布擴大可能性

評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴
大可能性

會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分布擴
大可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在臺灣的分布擴
大可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，而
提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖
能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，而
提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散
能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候和環境很適合
其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候和環境很適合
其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資料，

顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分
布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之繁
殖資料顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺
灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖
能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散能力

資料，顯示其有可能因為擴散能力高，而提升在
臺灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出之擴
散能力資料顯示其有可能因擴散能力高，而提升
在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散
能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處熱帶與亞熱帶
地區，且山勢高聳，隨著海拔變化分佈不同的生態系統，故認
為氣候和環境可能讓大部分物種生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、繁
殖期、窩卵數、一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的時間
及其他繁殖策略(育幼行為、合作生殖、多對繁殖、一
夫多妻制、性成熟時間、生育時間、繁殖棲地多樣性、
善用人造環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移動能
力、生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

繁殖力高、生命週期短(r strategy)，在淹水期長的地
區，會有至少2個繁殖季(春、秋)，春季繁殖期較長會
持續到水體乾涸，雌蝦需淹水期超過4個月、溫度高於
攝氏18℃、酸鹼度pH7-8等條件誘發其產卵(若一直乾燥
則會挖洞覓食，通常會脫水死亡使族群量下降)，1次可
產100顆卵以上(大一點的個體可產500顆卵)，全年皆有
卵與孵化幼蝦，卵產下後3週內孵化，幼蝦孵化後2-3週
會大量進食，生長快速(GISD, 2022)，母蝦會護幼2個
月，一般壽命約1年，環境不良可活2-3年，約半年達性
成熟(施, 2006)。具國外研究報告確認其繁殖能力高，
或提出之繁殖資料顯示其有可能因繁殖能力高，而提升
在臺灣的分布擴大可能性
※梁世雄等人(2010)報告提及其繁殖力高，但未寫明為
國外或臺灣本土研究資料

活動範圍(home range)為3平方公尺(Barbaresi et 
al.,2004)；繁殖期雄性個體會四處遊蕩，4天內可移動
17公里(GISD, 2022)。具國外研究報告確認其擴散能力
高，或提出之擴散能力資料顯示其有可能因擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

原產地為美國中南部、墨西哥東北部(約北緯25-35度)，入侵地為美
國其他州、南美洲、歐洲、非洲、亞洲(在歐洲，氣候屏障造成一定
程度上限制其傳播，但已經少量出現在較冷的荷蘭、德國、意大利
和瑞士，並且大出現在較溫暖的葡萄牙、西班牙和法國)，其可生
存於高度人為干擾以及低氧汙染的水域，並可忍受乾旱長達4個月
(GISD, 2022)，甚至生存於海淡水的交會處，體內也可容忍高劑量
的重金屬(施, 2006)；陳榮宗與李訓煌(2003)提及在臺灣採集之美
國螯蝦棲地多為具泥沼、土堤及緩流有機質豐富之岸邊，尤以農田
之灌排水渠或周遭河川之小支流居多，分布海拔高度介於25-250公
尺，屬中度溶氧有機質高環境。在臺灣尚無本土氣候環境適應性相
關研究，但臺灣之氣候和環境可能適合其生存
※複評會議施習德提及美國螯蝦為溫帶物種不耐高溫，臺灣多數縣
市雖有分布但應該都是零星分布(尤其是中南部地區)，目前應該不
會蔓延廣泛

評
估
結
果

○ ○ ○

美國螯蝦
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域危害的嚴重程
度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內與周遭，可能
對該區域之本土物種或生態系造成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、有害寄
生蟲或病原體之寄主、媒介或帶原者)，而對
人體、人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保護區內，而可
能對該區域之本土物種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能對
該區域之本土物種或生態系造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣
會對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其
在臺灣會對人體或人身安全造成嚴重危
害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林水產業與社會
經濟造成損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業
與社會經濟造成嚴重損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護區周遭；或近
5年未分布臺灣法定保護區內，但近10年分布於
臺灣法定保護區內，而可能對該區域之本土物
種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能對
該區域之本土物種或生態系造成負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，

有可能在臺灣會對人體或人身安全造成
危害

• 具國外研究報告確認，其在當地會對人
體或人身安全造成危害

2. 複評：複評：經由複評會議專家學者認
定，其在臺灣會對人體或人身安全造成
危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可能在臺灣會對農林

水產業與社會經濟造成損失
• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水產業與社會經濟

(臺灣亦有相似產業或社會經濟情況)造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業

與社會經濟造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損失資料不易取得，
故以具體損失事例做為評估依據

相
關
資
料
說
明

近5年TBN以及其他研究、新聞報導皆未獲於臺灣法定
保護區內與周遭之分布紀錄及可能的負面影響；近10

年TBN以及其他研究、新聞報導亦未獲於臺灣法定保
護區內之分布資料及可能的負面影響

※林曜松與謝伯娟(1999)曾於陽明山前山公園人工水池
發現
※複評會議黃世彬提及美國螯蝦對水生植物危害大(會
破壞棲地、挖洞、剪除水生植物)，若未來入侵至保育
水生植物相關保護區(例如：桃園高榮野生動物保護區、
雙連埤野生動物保護區)則應優先移除

目前未獲相關資訊 美國螯蝦在世界各地均造成嚴重的破壞，包括挖洞造成田埂漏水、剪
斷秧苗，甚至可能影響防洪堤壩設施的安全(洞穴多半在40-60公分，
少數可超過1公尺，更有紀錄曾打穿2公尺寬堤岸)，另在臺灣大閘蟹
(中華絨螯蟹 Eriocheir sinsisis)養殖池很容易被習性類似的美國螯蝦入
侵，造成養殖的危害，包括病原菌的帶入、競爭棲地、競爭餌料、殘
食幼蟹與蛻皮蟹、破壞養殖池堤岸(施, 2006; GISD, 2022)。具國內研
究報告確認，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損失

評
估
結
果

─ ─ ◎

1-1、入侵風險評估
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在臺灣作為寵物、活餌料、試驗品等，其
活體被大量使用2.在臺灣野外放養、放生、放流3.因放棄管理或管理困難等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散可能
性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、放
流常見物種或因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放
生、放流常見物種或因管理困難、放棄管理，而逃逸擴散可能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混入
或附著在流通物資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性
的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，提升

逃逸擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在當地有飼養；且因管理困難、放棄

管理，提升逃逸擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，而逃逸

擴散可能性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能因

非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附著

在流通物資上，提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性

的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

因農業(歐美人喜歡食用，為受歡迎的美食，20世紀起開始大量商業繁殖並廣泛流通於世界，
1970-1980年間在美國商業化生產，透過貿易引入歐洲(西班牙、法國、義大利))、生物防治
(肯亞引入以控制血吸蟲病的中間宿主螺類)、活體生鮮貿易 (由其他國家活體進口歐洲)、誘餌
(引入美國(華盛頓州)作為釣大口黑鱸的誘餌)、寵物水族貿易、自行擴散 (例如由西班牙自然
擴散至葡萄牙)、走私(例如非洲淡水流域出現的族群)等流通於世界(施, 2006; GISD, 2022)；
在臺灣可能是1970-1980年左右由水族業者引進，其後因飼養棄置使得許多溪流、水圳、灌溉渠
道都有蹤跡(施, 2006)，另經網路搜尋仍可見其作為寵物(人工培育多種水族品系，例如：幽靈
螯蝦、黃金甲等)、餌料、釣餌在市場流通。具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，
在臺灣有飼養；且因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性

目前未獲相關資訊

評
估
結
果

◎ ─

1-1、入侵風險評估
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理由」代號
(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具高入侵風險外來種 。以
下為篩選說明：符合任一高入侵風險理由代號者，屬高入侵
風險外來種，待後續進一步篩選出本計畫分級管理目標「已
入侵外來種」；不符合任一高入侵風險理由代號者，屬低入
侵風險外來種 (非本計畫分級管理目標 )

代
號 I II III IV

代
號
說
明

對本土生
態系有負
面影響

可能入侵
生物多樣
性高、重
要區域者

除對本土生
態系有負面
影響，對人
體、經濟產
業亦有負面
影響者

資料不全

「對本土
生態系之
危害」項
目，其中
1個子項
為◎，或
2個以上
子項為○

「分布或
影響保護
區」項目，
為◎

「對本土生
態系之危害」
其中1個子
項評定為○
以 上 ； 與
「特別影響」
其中1個子
項評定為○

沒有充分相關資
料，但與其近緣
物種或同樣生態
性物種有明顯入
侵性資訊；近年
入侵臺灣且分布
擴大而受到關注；
或經由複評會議
專家學者認定，
需收集了解其資
料

相
關
資
料
說
明

「對本土
生態系之
危害」：
◎x1+○x
1

不符合 「對本土生
態 系 之 危
害 」 ：
◎x1+○x1、
「 特 別 影
響」：◎x1

不符合

評
估
結
果

I、III

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來種)，
篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土生
態、人身安全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且無
於野外環境中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸個體
即移除、進口管制、防止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴
重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於

多數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於局部縣

市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN近5年紀錄(2022年5月10日)查詢2016-2021年資料，分布於臺灣本島基
隆、臺北、桃園、新竹、苗栗、嘉義、宜蘭，過去亦曾分布於新北、臺南
(TBN, 2022)；陳榮宗和李訓煌(2003)提及紀錄於臺灣本島草嶺溪、大坑溪、
大堀溪、茄苳溪、崁頭溪、德龜溪、頭前溪、太平窩溪、後龍溪、烏溪、
八掌溪、安農溪，多在泥沼、土堤及緩流有機質豐富岸邊，尤其是農田灌
溉溝渠周遭河川支流；施習德(2006)提及記錄於臺灣本島北部之基隆河、
新店溪、蘭陽溪，與南部之曾文溪、東港溪；臺灣水產動物監測資料庫
(https://labtcs5.life.nthu.edu.tw/)2016-2022年紀錄於臺灣本島淡水河、社子
溪、磺溪、崁頭溪、南崁溪、富林溪、福興溪、新豐溪、老街溪、後龍溪、
西湖溪、鳳山溪、新城溪、蘭陽溪，於北、中、南、東部(宜蘭)都有穩定
的入侵族群，且入侵範圍有擴大的可能；複評會議施習德提及美國螯蝦為
溫帶物種不耐高溫，臺灣多數縣市雖有分布但應該都是零星分布(尤其是
中南部地區)，目前應該不會蔓延廣泛

1980年首次發現於臺灣野外，現已在
臺灣淡水域逐漸繁衍(陳 & 李, 2003)

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

目前已分布臺灣多數縣市(部分縣市應僅有零星分布)，入侵情形為已在野外自然繁殖，符合本計畫已入侵物種定
義

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)

美國螯蝦
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項目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本土
生態系
具潛在
影響或
危害特
別嚴重
者

可能
入侵
重要
的生
物多
樣性
保護
區域
者

可能對瀕臨絕種
本土物種造成嚴
重生存、生育危
機者：

可能對
人類造
成生命、
身體或
對農林
水產業
造成經
濟之嚴
重危害
者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資訊，可成
立對策目標者

是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施效果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術可參考者；
若防治技術不存在，則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低

※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質特徵及所
在區位上皆顯現其多樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來物種分布於離島時，
即使尚未有實施效果好、可實施性高的防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優先全面移除

高入侵
風險理
由為 I 
者

高入
侵風
險理
由為
II 者

有具體事例(相
關研究報告確認)
或被指認很有可
能對瀕臨絕種本
土物種造成嚴重
生存、生育危機
者

高入侵
風險理
由為III 
者

入侵階段
(近5年) 野外繁殖或破壞情形

移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞 跨部會與單一縣市

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重
不存在

單一部會與跨縣市

僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄 單一部會與單一縣市

相
關
資
料
說
明

其高入侵風險理由為I、III

美國螯蝦在臺灣目前已分布多數縣市，並已在野外自然繁殖，防治技術存在，包括：化學防治(使用50%芬殺松乳劑稀釋1000倍效果最佳，
50%賽達松乳劑稀釋1000倍或22.5%陶絲松乳劑稀釋450倍或4%培丹粒劑30kg/ha效果次之，但可能傷其其他水生生物不建議於天然水域使
用)、生物防治(感染黴菌Aphanomyces astaci引起螯蝦黑死病造成大量死亡，或引入捕食性魚類取食蝦卵與幼體，瑞士曾引入鰻魚捕食其
成功降低擴散，義大利曾引入梭魚)、人為誘捕法(以食餌誘殺或捕捉幼蝦與成蝦，利用陷阱、長袋網、蝦籠、捕魚網或電擊法)或以放射
線照射影響繁殖(吳, 2006; 施, 2006; GISD, 2022)，複評會議施習德提及應一次性密集移除(採用籠具、漁網、電魚等方法)，而不要多次中
度移除，才能獲得成效，針對零星分布的中南部區域族群應可執行(北部因溫度適宜有適合的棲息環境，族群量大移除難度高)；行政配合
為單一部會與跨縣市(中央主管機關：漁業署、縣市政府：基隆、臺北、新北、桃園、新竹、苗栗、臺中、嘉義、高雄、屏東、宜蘭)。綜
合以上，美國螯蝦族群分布廣泛且在野外穩定自然繁衍，雖有相關防治技術，但政府須投入一定經費與人力，完全防除可能性較低，建
議建立長期管理防治目標(如生物多樣性重要地區之移除、防止遺棄、民眾宣導等)，初評認為不符合防治可能性代號5。

※現行前端管制情形補充：已列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

※曾晴賢等人(2017)提及民眾於野外不易明確辨識美國螯蝦(Procambarus clarkii)與四脊滑螯蝦(Cherax quadricarinatus)

評
估
結
果

1、4 -

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
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參考文獻

代
號 緊急對策 重點對策 其他綜合對策

代
號
說
明

防除可能性高，應優
先全面積極移除

防除可能性低，應審慎
評估建立長期管理之防
治目標(例如：生物多
樣性重要地區之移除措
施、防止遺棄、防止進
口、民眾宣導…等)

緊急對策、重點對策以外
者，歸至其他綜合對策；
危害尚不明確及資料不充
分者，需收集了解其資料

符合「危害程度」其
中1項，且符合「防治
可能性」代號5者

符合「危害程度」其中
1項，但不符合「防治
可能性」5者

不符合任1項「危害程度」
者

相
關
資
料
說
明

不符合 其符合「危害程度」
2項，但不符合「防
治可能性」代號5

不符合

評
估
結
果

重點對策
(中南部地區零星分布族群應可優先進行密集移除)

3-2、防治對策分級

依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防
治對策分級，以下為「防治對策」說明

美國螯蝦
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49.福壽螺
Pomacea canaliculata

49.福壽螺
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物種學名 物種中文名 備註

Pila leopordovillensis

(d’Orbigny, 1835)

元寶螺 1975年引入，現無野外族群

Pomacea canaliculata

(Lamarck, 1819)

福壽螺 1979年引入，臺灣本島全島廣泛分布，造成嚴重農業災害

Pomacea maculata

(Perry, 1810)

島嶼福壽螺 同種異名Pomacea insularum (Orbigny, 1835)，1979年引入，曾與
Pomacea canaliculata混生，目前罕見(1997年於彰化、臺南仍有採集紀
錄)

Pomacea scalaris

(d’Orbigny, 1835)

梯狀福壽螺 可能是1989年引入，侷限於高雄、屏東之部分地區，翁義聰等人(2009)

研究指出主要在東港溪流域(五溝水及附近省道溝渠)

Pomacea bridgesii effuse 

(Blume, 1957)

黃金福壽螺 Pomacea bridgesii (Reeve, 1856)的亞種，約2000年後引入(水族觀賞業
者私自引入)

入侵臺灣之蘋果螺科學名整理表

※整理表之參考文獻：范孟雯。2005。入侵種生物之監測技術、風險評估及國際管理規範之研析-外來種生物屬性與入侵模式之研究(1/4)。農委會。
※物種學名修正更新參考GBIF

福壽螺
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，例如食物或棲地)對
本土物種造成負面影響

會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，而有
雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對本土物種造成
負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為競爭對特定本土
物種(或類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為競爭對特
定本土物種(或類群)造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜交導致
基因滲入或基因汙染之情形，對特定本土物種
造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為雜
交導致基因滲入或基因汙染之情形，對特定本
土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土
物種(或類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特
定本土物種(或類群)造成嚴重負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有

可能因競爭對特定本土物種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯

示其有可能因競爭對當地物種(臺灣有相近生物類群)造
成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為競爭對特
定本土物種(或類群)造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可能會因

為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，對特
定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致基因滲
入或基因汙染之情形，對當地物種(臺灣有同種
或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為雜
交導致基因滲入或基因汙染之情形，對特定本
土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其

有可能因攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，

顯示其攝食對當地物種(臺灣有相近生物類群)造成負
面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特
定本土物種(或類群)造成負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

其可從農業區迅速傳播到濕地以及天然淡水系統，對原生水
生植群造成破壞，進而造成嚴重的棲息地改變，並與原生的
水生螺類競爭，其在東南亞即造成當地的蘋果螺(Pila屬)數
量驟減(GISD, 2022)；在入侵地會與原生的蘋果螺科
(Ampullariidae)物種競爭，另也可能改變當地生態系結構
(CABI, 2022)；在臺灣，楊恩誠等人(2011)於屏東五溝水社
區之水圳灌溉系統進行福壽螺與原生種群聚變化監測，發現
該地物種組成以福壽螺及梯狀福壽螺為主，顯示外來種螺類
已壓縮原生種的棲息環境，而葉大詮等人(2009)提及在南投
集集香蕉園、檳榔園及草生地交界處土溝，因不定期乾旱，
一般錐實螺與囊螺等水生軟體動物難以生存，然福壽螺於乾
旱時期得在土中休眠，而成為該處優勢物種，甚而成為當地
柴棺龜重要的攝食來源。具國內外研究報告確認，或其他資
訊提出之相關資料，顯示其有可能因競爭對當地物種(臺灣有
相近生物類群)造成負面影響

可能會和島嶼福壽螺Pomacea maculata雜交(CABI, 
2022; Matsukura et al., 2013)，但島嶼福壽螺亦
非臺灣原生種(且目前不確定是否還有此物種)，故評
為上述以外

雜食性螺類(廖, 2000; 廖, 2012)，以水生植物為主食，還
會吃水生、陸生蔬菜以及雜草，偶爾會吃微藻(例如：藍綠
菌、綠藻、矽藻)、動物(例如：青蛙、苔蘚蟲、小型螺類及
卵)及腐食(CABI, 2022; 梁 et al., 2010; 林, 1986)，其
可從農業區迅速傳播到濕地以及天然淡水系統，對原生水生
植群造成破壞，進而造成嚴重的棲息地改變，並與原生的水
生螺類競爭(GISD, 2022)；在臺灣，葉大詮等人(2011)在雲
林斗六市發現到史丹吉氏小雨蛙(Micryletta steinegeri，
臺灣特有種)卵粒在一天之內突然大量消失，且目睹福壽螺
正在掠食殘存蛙卵，隨後於研究室進行的取食試驗顯示，殼
高於0.5cm以上的福壽螺體即有取食狹口蛙卵的能力，造成
蛙卵極大的生存壓力。具國內外研究報告確認，或其他資訊
提出之相關資料，顯示其攝食對當地物種(臺灣有相近生物
類群)造成負面影響

評
估
結
果

◎ ─ ◎

1-1、入侵風險評估福壽螺
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1-1、入侵風險評估

分布擴大可能性
評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴大可能性 會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分布
擴大可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在臺灣
的分布擴大可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，而提升在
臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能力很
高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴
散能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候和
環境很適合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可
能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候和
環境很適合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可
能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資料，顯示

其有可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能
性

• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之繁殖資料
顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大
可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散能

力資料，顯示其有可能因為擴散能力高，而提
升在臺灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出之
擴散能力資料顯示其有可能因擴散能力高，而
提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴
散能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處熱帶
與亞熱帶地區，且山勢高聳，隨著海拔變化分佈不同
的生態系統，故認為氣候和環境可能讓大部分物種生
存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、繁殖期、
窩卵數、一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的時間及其他繁殖策
略(育幼行為、合作生殖、多對繁殖、一夫多妻制、性成熟時間、
生育時間、繁殖棲地多樣性、善用人造環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移動
能力、生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

在原產地阿根廷，繁殖季為夏季，壽命約4年，若恆溫攝氏25℃
條件下約7個月性成熟，若溫度波動於攝氏7-25℃則2年才性成
熟(CABI, 2022; GISD, 2022)；在臺灣，每年3-11月皆適合產
卵，雌性平均3.5天產卵1次，交配1次可持續產卵雉交配日後
42-69天，平均可產15個卵塊，每個卵塊平均250顆卵(151-773
顆卵，雌性一年可產7,000-9,000顆卵)，而卵外層黏液乾燥後，
有如一層蠟覆蓋其上具保護作用，孵化期平均12.3天，孵化率
67.8%，孵化起70-80天即達性成熟，完成一個世代約88-204天，
在臺灣中部地區一年約2個世代，養殖業者一年可完成4個世代
(廖, 2000; 廖, 2012; 林, 1986)。具國內研究報告確認，因
繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

福壽螺引入至一個新的區域後(例如：農業區)，會透
過水體(例如：運河、河流)以及洪水迅速傳播(GISD, 
2022: CABI, 2022)；仔螺與成螺都能浮於水中，四
處漂流蔓延(廖, 2000)。具國內研究報告確認，因擴
散能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

其原產地為南美洲(阿根廷、烏拉圭、玻利維亞、巴拉圭、
巴西)，約南緯25-37度，入侵地包括亞洲(東亞、東南亞
多數國家)、北美洲(美國的加州、佛州、德州及亞利桑那
州)、歐洲(西班牙的Ebro Delta)、夏威夷、關島、巴布亞
新幾內亞;、多明尼加共和國，喜淡水濕地，且非常適應
水道、芋頭等農田環境，並可在污染嚴重、溶氧量低(其
具肺與鰓)的水體中存活，當溫度低(約攝氏15℃)或水分
缺乏，可潛入土中緊閉殼蓋呈休眠狀態(CABI, 2022; 廖, 

2012; GISD, 2022; 梁 et al., 2010)。在臺灣尚無本土氣候
環境適應性相關研究，但臺灣之氣候和環境可能適合其
生存

評
估
結
果

◎ ◎ ○

福壽螺
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域危害的
嚴重程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內與周遭，可
能對該區域之本土物種或生態系造成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、有害寄生蟲或病原體之寄主、媒介
或帶原者)，而對人體、人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保護區內，而
可能對該區域之本土物種或生態系造成負面
影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能
對該區域之本土物種或生態系造成嚴重負面
影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對人體或人身安全造
成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對人體或人身
安全造成嚴重危害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林水產業
與社會經濟造成損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林
水產業與社會經濟造成嚴重損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護區周遭；或
近5年未分布臺灣法定保護區內，但近10年分
布於臺灣法定保護區內，而可能對該區域之
本土物種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能
對該區域之本土物種或生態系造成負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，有可能在臺灣會對人體

或人身安全造成危害
• 具國外研究報告確認，其在當地會對人體或人身安全造成危害
2. 複評：複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對人體

或人身安全造成危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可能在臺灣會

對農林水產業與社會經濟造成損失
• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水產業與社會

經濟(臺灣亦有相似產業或社會經濟情況)造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林

水產業與社會經濟造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損失資料不易
取得，故以具體損失事例做為評估依據

相
關
資
料
說
明

TBN近5年紀錄在陽明山國家公園(2016年6筆、
2018年1筆、2021年1筆)、北門沿海保護區
(2019年1筆)、宜蘭縣雙連埤野生動物重要棲
息環境(2022年2筆)、壽山國家自然公園(2020

年1筆 )、墾丁國家公園 (特別景觀區龍鑾
潭)(2016年10筆、2017年4筆、2018年19筆)。
近5年，分布於臺灣法定保護區內，而可能對
該區域之本土物種或生態系造成負面影響

其 為 各 種 寄 生 蟲 重 要 載 體 ， 例 如 ： 廣 東 住 血 線 蟲
AngiosTaiRONgyulus cantonensis，會引起人類嗜伊紅性腦膜炎
(eosinophilic meningitis)與嗜伊紅性腦膜腦炎(eosinophilic
meningoencenphalitis)(CABI, 2022)，臺灣在1945年出現世界第1
起病例，過去曾在臺灣南部與東部區域性流行，現因公共衛生改善
與教育普及，較少大規模感染，然仍有外籍勞工生食福壽螺而集體
感染病例，另近年生機飲食興起，也有食用受汙染生鮮蔬果而受感
染(蕭 & 張, 2014)，目前無驅蟲藥可有效防治廣東住血線蟲侵入人
腦，且殺死蟲體可能會使症狀更加嚴重，適合的治療方式只有以類
固醇降低腦部發炎、時打降腦壓藥，減低腦組織壞死引發的紅腫症
狀等症狀治療(沈 et al., 2014)。具國內研究報告確認，其在臺灣
會對人體或人身安全造成危害
※Wang et al.(2011)研究提及外籍勞工福壽螺食用方式為浸醬料
(辣椒、醋、魚露)120分鐘或烤20分鐘，廣東住血線蟲均未完全死亡，
仍具一定感染性

因其以水生植物為食，在入侵地造成農業損害，例如；稻
米(東南亞)、芋頭(夏威夷)，稻米是在秧苗期特別容易受
到損害，芋頭則是任何時期(CABI, 2022)；根據世界農糧
組織估計，其對稻作損失約佔總產量的1-40%；1982年，
在臺灣高屏地區發現其危害2期稻作秧苗，其後多種水生
經濟作物，例如：茭白筍、蓮花、菱角、荷花、芋頭、空
心菜等陸續被害，目前已是水生經濟作物重要有害動物之
一 ， 對 農 業 環 境 造 成 嚴 重 衝 擊 ( 廖 ,2000; 葉 et
al.,2010)，另楊恩誠(2005)提及其在臺灣危害水稻所造
成經濟損失每年達1.3億元，亦危害葉菜類、豆菜類、瓜
果類及根莖類等農作物，甚至在蝦的養殖池大量繁殖並吃
餌料，使業者常需進行消毒工作。具國內研究報告確認，
其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損失

評
估
結
果

◎ ◎ ◎

1-1、入侵風險評估
福壽螺
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在臺灣作為寵物、活餌料、試驗品等，其活體被大量使用
2.在臺灣野外放養、放生、放流3.因放棄管理或管理困難等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散
可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、放流常見物種或因
管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、放流常見物
種或因管理困難、放棄管理，而逃逸擴散可能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混
入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖
性的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，提升逃逸擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在當地有飼養；且因管理困難、放棄管理，提升逃逸

擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，而逃逸擴散可能性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能

因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能
性

• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附
著在流通物資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖
性的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

福壽螺進口至亞洲地區通常是作為人類食用或是水族寵物貿易，但其容易自養殖設施逃脫或是因人為故意棄至
農地或天然濕地；其於1979年，由臺灣南部某學術機構自阿根廷引進養殖，其取代原生種田螺作為食用螺類，
1980年開始大量推廣養殖，養殖戶遍布全臺，日本琉球大學、縣政府與水產養殖業者更組團來臺參訪觀摩，在
養殖業者推波助瀾下，更透過水族貿易使東南亞(越南、柬埔寨、泰國、寮國、印尼、馬來西亞、菲律賓)、東
亞(中國華南地區、香港、日本、南韓)、新幾內亞、夏威夷、澳洲都成為福壽螺繁殖地，大部分出現在種植稻
米為主的臺灣、日本、菲律賓，其由於可食部位少、肉質鬆軟、風味欠佳，遂紛紛棄養放流溝中，而蔓延全臺
各地溝渠、池塘及稻田(廖, 2000;莊 & 施, 2017; CABI, 2022)，另2015年新聞報導(我們的島第832集
https://ourisland.pts.org.tw/content/2408)提及福壽螺亦為養殖青魚(烏鰡)之餌料，亦為魚(青魚、吳郭
魚、紅尼羅魚)筊共生產業之生態網一員(福壽螺同時作為魚類餌料與被防治物種)。具國內研究報告確認，其
因產業利用及因管理困難或放棄管理，提升逃逸擴散可能性

其幼體或卵附著在植物或船上也會透過運輸在不同區域間擴散
(CABI, 2022; GISD, 2022)

評
估
結
果

◎
─

1-1、入侵風險評估
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理由」代號
(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具高入侵風險外來種 。以
下為篩選說明：符合任一高入侵風險理由代號者，屬高入侵
風險外來種，待後續進一步篩選出本計畫分級管理目標「已
入侵外來種」；不符合任一高入侵風險理由代號者，屬低入
侵風險外來種 (非本計畫分級管理目標 )

代
號 I II III IV

代
號
說
明

對 本 土
生 態 系
有 負 面
影響

可能入侵
生物多樣
性高、重
要區域者

除 對 本 土
生 態 系 有
負面影響，
對 人 體 、
經 濟 產 業
亦 有 負 面
影響者

資料不全

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 項
目 ， 其
中1個子
項 為 ◎ ，
或2個以
上 子 項
為○

「分布或
影響保護
區」項目，
為◎

「 對 本 土
生 態 系 之
危 害 」 其
中1個子項
評 定 為 ○
以 上 ； 與
「 特 別 影
響」其中1
個 子 項 評
定為○

沒有充分相關資
料，但與其近緣
物種或同樣生態
性物種有明顯入
侵性資訊；近年
入侵臺灣且分布
擴大而受到關注；
或經由複評會議
專家學者認定，
需收集了解其資
料

相
關
資
料
說
明

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 ：

◎x2

「分布或
影響保護
區」：◎

「 對 本 土
生 態 系 之
危 害 」 ：

◎ x2 、
「 特 別 影
響 」 ：
◎x2

不符合

評
估
結
果

I、II、III

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來種)，
篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土生
態、人身安全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且無
於野外環境中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸個體
即移除、進口管制、防止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於

多數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於局部縣

市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN近5年紀錄(2022年5月10日)查詢2016-2021年資料，分布於臺灣
本島所有縣市以及離島金門、蘭嶼，過去離島澎湖亦有紀錄(TBN, 
2022)；梁世雄等人(2010)提及福壽螺分布臺灣全島、金門及蘭嶼；
翁義聰等人(2009)調查蘭陽溪、北海岸小溪、頭前溪、大安溪、後
龍溪、大肚溪（大度溪、烏溪）、濁水溪(上游南投的濕地、下游)、
北港溪、高屏溪、東港溪、四重溪、卑南溪、東海岸小溪流域皆有
福壽螺分布；另根據水利署2005-2019年多條河川情勢調查報告，福
壽螺已遍布全臺河川流域(包括：淡水河、鳳山溪、頭前溪、中港溪、
後龍溪、大安溪、大甲溪、烏溪、濁水溪、北港溪、朴子溪、八掌
溪、急水溪、曾文溪、鹽水溪、二仁溪、阿公店溪、高屏溪、東港
溪、四重溪、卑南溪、秀姑巒溪、花蓮溪、蘭陽溪流域)

1979年福壽螺自南美洲非法引進臺灣養殖，
其取代原生種田螺作為食用螺類，後因家
本成本高且不合國人口味，遭棄養而於全
臺溝渠、池塘與農田中蔓延，其入侵臺灣
多年，除高山地區外，只要有水的地方即
有福壽螺，分布即為平均且族群繁殖數量
更是無法計算(楊 et al., 2003)

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

目前已分布臺灣多數縣市，入侵情形為已在野外自然繁殖，符合本計畫已入侵物種定義

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)

福壽螺
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項目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本
土生
態系
具潛
在影
響或
危害
特別
嚴重
者

可能
入侵
重要
的生
物多
樣性
保護
區域
者

可能對瀕臨絕
種本土物種造
成嚴重生存、
生育危機者：

可能
對人
類造
成生
命、
身體
或對
農林
水產
業造
成經
濟之
嚴重
危害
者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資訊，可成立對
策目標者

是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施效果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術可參考者；若
防治技術不存在，則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低

※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質特徵及所在區
位上皆顯現其多樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來物種分布於離島時，即使尚
未有實施效果好、可實施性高的防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優先全面移除

高入
侵風
險理
由為
I 者

高入
侵風
險理
由為
II
者

有具體事例(相
關研究報告確
認)或被指認很
有可能對瀕臨
絕種本土物種
造成嚴重生存、
生育危機者

高入
侵風
險理
由為
III 
者

入侵階段
(近5年) 野外繁殖或破壞情形

移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞 跨部會與單一縣市

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重
不存在

單一部會與跨縣市

僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄 單一部會與單一縣市

相
關
資
料
說
明

其高入侵風險理由為I、II、III

福壽螺在臺灣目前已分布多數縣市，並已在野外自然繁殖，防治技術存在，包括：生物防治(菜鴨、青魚、泰國鯰魚)、物理防治(人工撿拾、
陷阱、入水口加設欄阻網)與藥劑防治(農藥包含：70%耐克螺可濕性粉劑、80%聚乙醛可濕性粉劑、6%聚乙醛餌劑，植物萃取物包含：苦茶粕、
肉桂葉萃取物、迷迭香萃取物、百里香萃取物)，但農藥會導致福壽螺產生抗藥性以及農地藥物殘留問題，而植物性萃取物作用為廣效性，對
其他水生生物有不同程度負面影響(葉 et al.,2010; 廖, 2000; 廖, 2012；魏, 2006；施, 2008; 施 et al., 2011; 蔡, 2020)，魏芳明
(2006)研究提及以農藥防治通常僅殺死大螺但小螺不吃而存活，利用菜鴨防治反而可吃食殆盡2公分以下的螺體，另蔡晏霖(2020)、新聞報導
(https://ourisland.pts.org.tw/content/2408)與FB「農田裡的科學家」(https://www.facebook.com/science.in.field/)提及採用複合管
理方法，藉由水位控制減少福壽螺活動力、人手撿除螺體、製作陷阱以米糠誘捕，並利用秧苗與雜草成長的時間差調整水位來誘導福壽螺吃
雜草不吃秧苗，另也有以手工育苗延緩插秧時機，福壽螺吃不動長大的秧苗改吃田間雜草，放棄用藥增加田間生物多樣性，同時藉由公民科
學家參與田間水圳物種監測，提升在地生態對福壽螺的抵抗韌性；行政配合為單一部會與跨縣市(中央主管機關：防檢局、縣市政府：全臺各
縣市、離島金門與蘭嶼)。綜合以上，福壽螺族群分布廣泛且在野外穩定自然繁衍，雖有相關防治技術，但政府須投入一定經費與人力，完全
防除可能性較低，建議建立長期管理防治目標(如生物多樣性重要地區之移除、防止遺棄、民眾宣導等)，初評認為不符合防治可能性代號5。
※現行前端管制情形補充：已列入國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(2013年9月1日起實施)

※生技業者2009年成功開發由福壽螺卵塊萃取蝦紅素，衍生出養殖契作需求，2012年由防檢局召開風險評估會議，目前依法仍禁止養殖
(廖,2012)，植物防疫檢疫法第 11 條第 1 項第 3 款規定，公告全面禁止養殖福壽螺；另依同法第 24 條規定，違法養殖者將被處以新臺幣 3 萬
元以上 15 萬元以下罰鍰

評
估
結
果

1、2、4 -

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
福壽螺
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防除可能性高，應優
先全面積極移除

防除可能性低，應審慎
評估建立長期管理之防
治目標(例如：生物多
樣性重要地區之移除措
施、防止遺棄、防止進
口、民眾宣導…等)

緊急對策、重點對策以外
者，歸至其他綜合對策；
危害尚不明確及資料不充
分者，需收集了解其資料

符合「危害程度」其
中1項，且符合「防治
可能性」代號5者
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3項，但不符合「防
治可能性」代號5

不符合
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結
果

重點對策

3-2、防治對策分級

依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防
治對策分級，以下為「防治對策」說明

福壽螺

213



福壽螺

禹安工程顧問股份有限公司。2014。後龍溪流域河川情勢調查(2/2)。經濟部水利署第二
河川局。

禹安工程顧問股份有限公司。2015。中港溪水系河川情勢調查(1/2)。經濟部水利署第二
河川局。

禹安工程顧問股份有限公司。2016。中港溪水系河川情勢調查(2/2)。經濟部水利署第二
河川局。

禹安工程顧問股份有限公司。2017。花蓮溪水系(含主流及10條主次支流)河川情勢調查
(1/3)。經濟部水利署第九河川局。

禹安工程顧問股份有限公司。2018。花蓮溪水系(含主流及10條主次支流)河川情勢調查
(2/3)。經濟部水利署第九河川局。

禹安工程顧問股份有限公司。2019。花蓮溪水系(含主流及10條主次支流)河川情勢調查
(3/3)。經濟部水利署第九河川局。

范孟雯。2005。入侵種生物之監測技術、風險評估及國際管理規範之研析-外來種生物
屬性與入侵模式之研究(1/4)。農委會。

翁義聰、陳文德、陳坤能、林玉珍、詹昭賢、張耕耀。2009。臺灣地區淡水軟體動物族
群分佈與保育對策研究。農委會。

財團法人臺灣水利環境科技研究發展教育基金會。2005。八掌溪河系河川情勢調查總報
告。經濟部水利署第五河川局。

財團法人臺灣水利環境科技研究發展教育基金會。2005。朴子溪河川情勢資料彙整報告。
經濟部水利署第五河川局。

財團法人臺灣水利環境科技研究發展教育基金會。2006。東港溪河系情勢調查計畫。經
濟部水利署第七河川局。

財團法人成大研究發展基金會。2007。二仁溪河川情勢調查計畫。經濟部水利署第六河
川局。

國立臺灣大學。2016。淡水河水系河川情勢調查(2/3)。經濟部水利署第十河川局。

國立屏東科技大學。2012。高屏溪第二次河川情勢調查。經濟部水利署第七河川局。

國立清華大學。2006。頭前溪何系情勢調查。經濟部水利署第二河川局。

國立臺灣大學。2017。淡水河水系河川情勢調查。經濟部水利署第十河川局。

康廷工程顧問企業有限公司。2007。高屏溪河系情勢調查計畫。經濟部水利署第七河川
局。

梁世雄、陳俊宏、杜銘章、侯平君、謝寶森。2010。外來入侵動物物種資料收集及管理
工具之建立(3/3)。農委會。

莊國鴻、施錫彬。2017。三種植物萃取物對福壽螺生物活性測定。桃園區農業改良場研
究彙報 81: 23-38。

許盈松。2015。濁水溪水系河川情勢調查(1/3)。經濟部水利署第四河川局。

許盈松。2016。濁水溪水系河川情勢調查(2/3)。經濟部水利署第四河川局。

逢甲大學。2018。卑南溪水系河川情勢調查。經濟部水利署第八河川局。

楊平世、陳郁蕙、陳威廷、鄭后凱、張靜文、陳雅惠、謝策惟、林晉民。2003。福壽螺
入侵對臺灣農業和生態影響之經濟評估。農委會。

楊恩誠、邱郁文、黃太亮、林孟賢、林怡如、左承偉、林弘都。2011。福壽螺影響水稻
生產之評估。農委會。

楊恩誠。2005。整合性有害生物防治方法之開發與應用(1/4)。農委會。

葉大詮、吳和瑾、林春富。2011。狹口蛙卵的天敵—水生渦蟲及福壽螺。自然保育季刊
73: 34-37。

葉大詮、林春富、吳和瑾。2009。柴棺龜的食性探討。自然保育季刊 65: 55-58。

葉芳伶、賴珮瑄、黃大駿。2010。臺灣各地區福壽螺(Pomacea canaliculata)抗藥性初步
探討。貝類學報 34: 49-62。

廖君達。2000。福壽螺引進的省思。臺中區農情月刊 8: 4。

廖君達。2012。從蝦紅素談福壽螺風險評估與管理。臺中區農業改良場特刊 111: 126-
130。

蔡晏霖。2020。金寶螺胡撇仔-一個多物種實驗影像民族誌。中外文學49(1):61-94。

黎明工程顧問股份有限公司。2006。曾文溪河系河川情勢調查總報告。經濟部水利署水
利規劃試驗所。

黎明工程顧問股份有限公司。2008。北港溪河系河川情勢調查計畫。經濟部水利署第五
河川局。

黎明工程顧問股份有限公司。2009。大安溪水系河川情勢調查(1/2)。經濟部水利規劃試
驗所。

黎明工程顧問股份有限公司。2010。大安溪水系河川情勢調查總報告書。經濟部水利規
劃試驗所。

蕭孟芳、張世欣。2014。臺灣廣東住血線蟲及其螺、鼠病媒監測。衛生福利部疾病管制
署。

魏芳明。2006。菜鴨防治茭白筍田福壽螺及雜草之效益研究。農委會台中區農業改良場。

CABI, 2022. Pomacea canaliculata. In: Invasive Species Compendium. Wallingford, UK:
CAB International. www.cabi.org/isc.

Global Invasive Species Database (2022) Species profile: Pomacea canaliculata. Downloaded
from http://www.iucngisd.org/gisd/speciesname/Pomacea+canaliculata on 10-05-
2022.

Invasive Species of Japan (2022). Pomacea canaliculata. National Institute for Environmental
Stuies. https://www.nies.go.jp/biodiversity/invasive/DB/detail/70310e.html.

Matsukura, K., M. Okuda, N. J. Cazzaniga & T. Wada. 2013. Genetic exchange between two
freshwater apple snails, Pomacea canaliculata and Pomacea maculata invading East
and Southeast Asia. Biol Invasions 15: 2039–2048.

Wang, J.-J., L.-Y. Chung, R.-J. Lin, J.-D. Lee, C.-W. Lee & C.-M. Yen. 2011. Eosinophilic
meningitis risk associated with raw Ampullarium canaliculatus snails consumption.
Kaohsiung Journal of Medical Sciences 27: 184-189.

參考文獻

214



50.河殼菜蛤
Limnoperna fortunei
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，例如食物或棲地)

對本土物種造成負面影響
會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，
而有雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對本土
物種造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為競爭對特定
本土物種(或類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為競爭
對特定本土物種(或類群)造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜交
導致基因滲入或基因汙染之情形，對特定
本土物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因
為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，
對特定本土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土
物種(或類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特
定本土物種(或類群)造成嚴重負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示

其有可能因競爭對特定本土物種(或類群)造成負面
影響

• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，
顯示其有可能因競爭對當地物種(臺灣有相近生物
類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為競爭
對特定本土物種(或類群)造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可能

會因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致基
因滲入或基因汙染之情形，對當地物種(臺
灣有同種或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因
為雜交導致基因滲入或基因汙染之情形，
對特定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有

可能因攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯

示其攝食對當地物種(臺灣有相近生物類群)造成負面影
響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特
定本土物種(或類群)造成負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

其生長快速、群居、壽命短、繁殖能力與適應性很強，在
入侵地南美洲，其因為密集附著硬底質的特性，改變原本
大型無脊椎動物(macroinvertebrate)的組成與豐度(例如：
阿根廷的2種螺貝類Chilina fluminea消失、Gundlachia
concentrica變得稀有，也因為會附著在該地原生
Hyriidae和Mycetopodidae科的淡水珍珠貽貝，使其無法
順利開合貝殼)，甚至改變魚類(例如：鈍齒兔脂鯉
Megaleporinus obtusidens已將其作為主食)的攝食習慣
(GISD, 2022; CABI, 2022)；吳俊哲等人(2010)在日月潭
研究認為其會導致原生種貝類族群銳減甚至消失。具國內
外研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因
競爭對特定本土物種(或類群)造成負面影響

目前未獲相關資訊 濾食，例如：藻類、浮游動物以及有機物質，浮游幼蟲期會以
細菌為食，能在棲地達到非常高的族群個體密度，得改變水底
基質，因濾食效率高，會大量減少水中浮游生物與懸浮物質的
含量和溶氧量，造成其他濾食性生物難以生存，另外其族群大
量濾食的行為，增進沉積作用，促使浮游植物大量減少及促進
大型的水生植物的生長，同時使原堅硬的基質轉變成柔軟的基
質，進而會因其濾食效率高影響入侵地的環境生態條件，降低
生物多樣性(GISD, 2022; CABI, 2022;黃, 2008(碩論))。具
國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯示其攝食
對當地物種(臺灣有相近生物類群)造成負面影響

評
估
結
果

◎ ─ ○

1-1、入侵風險評估河殼菜蛤

216



1-1、入侵風險評估
分布擴大可能性

評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子

項

目
繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項

目

說

明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴大
可能性

會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分布擴大可能性 會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在臺灣的分布
擴大可能性

代

號

說

明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁
殖能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，而提升在臺灣的分布擴大可
能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散能力很高，而提升在臺灣
的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候和環境很適
合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候和環境很適
合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資

料，顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺
灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之
繁殖資料顯示其有可能因繁殖能力高，而提升
在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁
殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散能力資料，顯示其有可能因為

擴散能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性
• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出之擴散能力資料顯示其有可能

因擴散能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散能力高，而提升在臺灣的

分布擴大可能性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處熱帶與亞熱
帶地區，且山勢高聳，隨著海拔變化分佈不同的生態系統，
故認為氣候和環境可能讓大部分物種生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、繁
殖期、窩卵數、一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的時間
及其他繁殖策略(育幼行為、合作生殖、多對繁殖、一夫
多妻制、性成熟時間、生育時間、繁殖棲地多樣性、善
用人造環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移動能力、生活範圍…等 ※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相

關

資

料

說

明

壽命短(約3.2年，但有研究指出在日本活2年、韓國活
4-5年、中國中部可活10年)、生長快速、繁殖能力強，
約1年可達性成熟、雌雄異體、體外受精，產卵溫度攝
氏16-28℃，在入侵地香港研究產卵期為5-6月及11-12
月，在入侵地巴西研究則是全年繁殖但春季為高峰，
浮游幼蟲數周後，沉降附著於硬基質上(GISD, 2022; 
CABI, 2022)；黃督耀(2008，碩論)研究桃園大圳一年
2-3次生殖高峰(主要：秋季、次要：冬春季，但該族
群仍不穩定)，而范孟雯(2005)研究日月潭1-10月採樣
個體之生殖腺皆可發現成熟的卵，經由陰乾刺激後，
皆可誘使排精排卵，推論其可全年生殖。具國外研究
報告確認其繁殖能力高，或提出之繁殖資料顯示其有
可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

其自然傳播是被動且發生在浮游幼蟲期，透過水流自然擴散(CABI, 2022)，
依據「來源-沉降動態平衡模式」，貽貝類的拓殖應有侷限性，只有在上游母
族群產生的浮游幼體來源充足時，方能補充下游的成體，下游水路的環境條
件，包含底質種類、植被密度與高流速環境中的強烈流體動力與紊流，均可
能會對貽貝類浮游幼體的散布造成限制，而在石門水庫水系的研究中，人工
水系流速高，導致河殼菜蛤幼體散佈過程死亡率上升，但人工水系圳路的供
水穩定，僅短暫休耕時期暫停供水，流量大無淤泥及植被成長，因此雖然流
速高，但流量大(補充的幼體較多)且有穩定的人工結構作為基質，增加幼體
定殖成功率，而自然水系河床常枯水且水位低流量小(補充的幼體較少)、淤
積柔軟底泥及旱化的雜草叢(不利定殖)，均對淡水貽貝浮游幼體的散布有不
利影響，而不利其族群增長，因而在人工水系河殼菜蛤分布比自然水系來的
更遠，其中人工水系以桃園大圳族群密度最高(散布距離達41.5公里)，石門
大圳密度次之(11公里)，而自然水系大漢溪下游族群密度最低(6.4公里)(陳
亦丞, 2014(碩論))，複評會議蔡奇立提及河殼菜蛤通常出現在臺灣的靜水域，
不容易進入河川系統，有些在河川發現的菜蛤是其他種類(鑑定錯誤)，擴散
能力評估應再保守，建議改為上述以外─，其他專家亦認同。

其原產地為中國、韓國、東南亞的河川與小溪，約北緯16-南
緯35度，入侵地包括：阿根廷、巴西、巴拉圭、烏拉圭、香港、
日本、臺灣，玻利維亞也可能已被入侵，在原產地適合生存溫
度為攝氏8-32℃(最高35℃)，在入侵地南美洲適合生存溫度為
攝氏14-33℃，適應性很強，酸鹼度可忍受pH值5.8-9.3，也可
忍受河口、瀉湖的鹽度以及汙染的水域環境，不過需要附著在
硬底質上，另暴露於空氣中的離水個體無法存活超過120小時
(GISD, 2022; CABI, 2022; 陳, 2014(碩論))；在臺灣，劉巧
梅(2008(碩論))於石門水庫下游的桃園大圳研究指出，其於乾
出情形下，乾出耐受性隨溼度增加及溫度下降而增加，在攝氏
14℃、溼度92-100%處理下(相當於圳道冬季)可存活超過21夭，
在攝氏30℃情形下，不論溼度高低，個體皆存活不超過4夭，
在低溼(22-42%RH)情形下，不論溫度高低，所有個體於5天內
達100%死亡。在臺灣雖尚無完整本土氣候環境適應性相關研究，
但臺灣之氣候和環境可能適合其生存

評

估

結

果

○ ─ ○
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域
危害的嚴重程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內
與周遭，可能對該區域之本土物種或生
態系造成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、
有害寄生蟲或病原體之寄主、媒介或帶
原者)，而對人體、人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保
護區內，而可能對該區域之本土
物種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認
定，有可能對該區域之本土物種
或生態系造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其
在臺灣會對人體或人身安全造成
危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認
定，其在臺灣會對人體或人身安
全造成嚴重危害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成嚴重損

失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護
區周遭；或近5年未分布臺灣法定
保護區內，但近10年分布於臺灣
法定保護區內，而可能對該區域
之本土物種或生態系造成負面影
響

2. 複評：經由複評會議專家學者認
定，有可能對該區域之本土物種
或生態系造成負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊

提出，有可能在臺灣會對人體或
人身安全造成危害

• 具國外研究報告確認，其在當地
會對人體或人身安全造成危害

2. 複評：複評：經由複評會議專家
學者認定，其在臺灣會對人體或
人身安全造成危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可能在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成

損失
• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水產業與社會經濟(臺灣亦有相似產業或社會

經濟情況)造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損失資料不易取得，故以具體損失事例做為
評估依據

相
關
資
料
說
明

近5年TBN以及其他研究、新聞報導皆未
獲於臺灣法定保護區內與周遭之分布紀
錄及可能的負面影響；近10年TBN以及
其他研究、新聞報導亦未獲於臺灣法定
保護區內之分布資料及可能的負面影響

目前未獲相關資訊 其因為附著於水利或發電等設施的進出水口、工業冷卻系統，會阻塞管道與過濾器、降低管
道流速，或是大量死亡造成堆積在管道或是汙染水質，還可能腐蝕管道與過濾器等表面，且
其難以清除帶來巨大的經濟損失(GISD, 2022; CABI, 2022)；余廷基(1992)研究指出日月潭
內的石塊、潭邊浮橋、箱網繩索、自來水廠進水口、電廠進出水口及船身都可以見到河殼菜
蛤的蹤跡，可能危害臺電明湖、明潭兩發電廠正常運轉(大量附著於進出水口濾網或輸水管
時，會使繼春水量遽減)，另有2004年新聞報導(https://news.tvbs.com.tw/life/496317)
提及日月潭發電廠，因河殼菜蛤攀附在攔污柵欄上，造成水流受阻，影響發電功能，也使得
臺電原5年更換一次的攔污柵欄，須2年就更換；郭美華等人(2003)指出日月潭地區原是許多
漁民賴以維生的高生產力水域，但前兩年度(2001-2002年)調查亦發現其生產力與漁獲較以
往降低許多，顯示日月潭已轉變為貧營養湖泊，這與行濾食性生活的河殼菜蛤大量增生應有
密切關係，且其對日月潭抽蓄發電確實已造成相當大之危害。具國內研究報告確認，其在臺
灣會對農林水產業與社會經濟造成損失

評
估
結
果

─ ─ ◎
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在臺灣作為寵
物、活餌料、試驗品等，其活體被大量使用2.在臺灣野外放養、放生、
放流3.因放棄管理或管理困難等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在
臺灣有飼養；且為放生、放流常見物種或因管理困難、放棄
管理，提升逃逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市
場，在臺灣有飼養；且為放生、放流常見物種或因管理困難、
放棄管理，而逃逸擴散可能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能
性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物資上，而擴散
可能性很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或寵物

市場，在臺灣有飼養，提升逃逸擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在當地有

飼養；且因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市

場，在臺灣有飼養，而逃逸擴散可能性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能因非意圖性的混入或附著在流通物資上，

提升擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物資上，而擴散

可能性高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

目前未獲相關資訊 原產中國與東南的河流與小溪，透過船體、車體在水陸運輸無意引入其他河川溪流，1965年入侵香港，
1990年代入侵日本(琵琶湖，入侵日本的族群有可能是透過從中國進口其他食用貝類，無意夾帶引入
的)與臺灣，香港、日本與臺灣皆是在供水系統中發現入侵族群，同樣1990年代入侵南美洲是透過商
業貿易的遠洋船隻壓艙水無意引入，再透過休閒漁業、旅遊業等船隻、餌料、漁具等，從河川系統陸
續擴散至不同流域，另外還有從被入侵的海灘運送沙至他處的貨車也會將其無意帶往其他區域(GISD, 

2022; CABI, 2022)；黃致維(2008(碩論))提及巴拉圭2003年河殼菜蛤籍由船舶的往來進入巴拉納河並逆
流擴散，推算其在巴拉納河上的平均擴散速率高達每年250公里，並指出2000年起在臺灣分別發現出
現於新北(新店溪直潭壩)、南投(日月潭)、桃園(石門水庫)，因遺傳多樣性偏低應為單次引入，在水系
間的擴散可能是透過工程船或休閒船引入另一水域。具國內外研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的
混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

評
估
結
果

─ ◎

1-1、入侵風險評估
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理由」代號
(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具高入侵風險外來種 。以
下為篩選說明：符合任一高入侵風險理由代號者，屬高入侵
風險外來種，待後續進一步篩選出本計畫分級管理目標「已
入侵外來種」；不符合任一高入侵風險理由代號者，屬低入
侵風險外來種 (非本計畫分級管理目標 )

代
號 I II III IV

代
號
說
明

對 本 土
生 態 系
有 負 面
影響

可能入侵
生物多樣
性高、重
要區域者

除 對 本 土
生 態 系 有
負面影響，
對 人 體 、
經 濟 產 業
亦 有 負 面
影響者

資料不全

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 項
目 ， 其
中1個子
項 為 ◎ ，
或2個以
上 子 項
為○

「分布或
影響保護
區」項目，
為◎

「 對 本 土
生 態 系 之
危 害 」 其
中1個子項
評 定 為 ○
以 上 ； 與
「 特 別 影
響」其中1
個 子 項 評
定為○

沒有充分相關資
料，但與其近緣
物種或同樣生態
性物種有明顯入
侵性資訊；近年
入侵臺灣且分布
擴大而受到關注；
或經由複評會議
專家學者認定，
需收集了解其資
料

相
關
資
料
說
明

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 ：
◎ x1 、
○x1

不符合 「 對 本 土
生 態 系 之
危 害 」 ：
◎ x1 、
○ x1 、
「 特 別 影
響 」 ：
◎x1

不符合

評
估
結
果

I、III

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來種)，
篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土生
態、人身安全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且無
於野外環境中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸個體
即移除、進口管制、防止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於

多數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於局部縣

市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN目前未收錄時空分布資料(TBN, 2022) ；范孟雯(2005)研究
臺北(翡翠水庫水系，零星於碧潭渡船口、直潭壩))、桃園(石門
水庫水系，廣泛於農田水利溝渠)、南投(日月潭水系，日月潭與
水里溪)皆有分布；另根據水利署2016-2019年多條河川情勢調查
報告，其分布包括：淡水河流域(2016年五股溼地、關渡每平方
公尺12隻；2017年五股溼地潮間帶底泥4隻、關渡潮間帶底泥12

隻、大溪橋河川底泥1隻)、鳳山溪流域(鳳山溪下游靠近出海口
的鳳岡大橋4隻)、濁水溪流域(明潭水庫上游處淺瀨地形)；複評
會議蔡奇立提及應僅有桃園(石門水庫)、南投(日月潭)有族群，
其他皆為誤判

范孟雯(2005)研究日月潭1-10月採樣個體之生殖
腺皆可發現成熟的卵，經由陰乾刺激後，皆可
誘使排精排卵，推論其可全年生殖

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

目前已分布臺灣局部縣市，入侵情形為已在野外自然繁殖，符合本計畫已入侵物種定義

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)
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項目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本土
生態系
具潛在
影響或
危害特
別嚴重
者

可能入侵
重要的生
物多樣性
保護區域
者

可能對瀕臨
絕種本土物
種造成嚴重
生存、生育
危機者：

可能對人
類造成生
命、身體
或對農林
水產業造
成經濟之
嚴重危害
者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資
訊，可成立對策目標者

是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施

效果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術
可參考者；若防治技術不存在，則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低

※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質
特徵及所在區位上皆顯現其多樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來
物種分布於離島時，即使尚未有實施效果好、可實施性高的防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優
先全面移除

高入侵
風險理
由為 I 
者

高入侵風
險理由為
II 者

有具體事例
(相關研究
報告確認)
或被指認很
有可能對瀕
臨絕種本土
物種造成嚴
重生存、生
育危機者

高入侵風
險理由為
III 者

入侵階段
(近5年) 野外繁殖或破壞情形

移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞 跨部會與單一縣市

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重
不存在

單一部會與跨縣市

僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄 單一部會與單一縣市

相
關
資
料
說
明

其高入侵風險理由為I、III

河殼菜蛤在臺灣目前分布局部縣市(桃園(石門水庫)、南投(日月潭))，並已在野外自然繁殖，防治技術存在，包括：物理性移除
(人工或機械剷除、高壓噴水機噴除或以火焰燒毀，另柵門若改以銅製，應有助防止貝類附著，但生銅鏽時效果會較差；劉巧梅
(2008(碩論))提及石門水庫每年雇請水下工程人員針對重要水工結構，進行清除作業並定期更換設備，大觀水力發電廠亦每兩年
更會一次防汙欄)、化學移除(藥物處理法，會造成水源汙染不建議使用)、熱(發電廠輸水管路通以攝氏32-37℃溫水驅除，但長期
使用費用較高)、紫外線照射(水域垂掛繩索拉出曝曬、乾出法)、電流、生物控制(水庫放養青魚或鯉魚)或使用防汙塗料(GISD,

2022；余廷基, 1992)；行政配合為單一部會與跨縣市(中央主管機關：特生中心(建議未來管理分工機關可再行討論合宜的行政機
關，特生中心則應列為幕僚諮詢單位)、縣市政府：桃園、南投)。綜合以上，河殼菜蛤族群雖分布尚侷限，但在野外已穩定自然
繁衍，有相關防治技術然難以根除，完全防除可能性較低，建議建立長期管理防治目標(如生物多樣性重要地區之移除、防止遺
棄、民眾宣導等)，初評認為不符合防治可能性代號5。

※現行前端管制情形補充：未列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

評
估
結
果

1、4 -

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
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代
號 緊急對策 重點對策 其他綜合對策

代
號
說
明

防除可能性高，應優
先全面積極移除

防除可能性低，應審慎
評估建立長期管理之防
治目標(例如：生物多
樣性重要地區之移除措
施、防止遺棄、防止進
口、民眾宣導…等)

緊急對策、重點對策以外
者，歸至其他綜合對策；
危害尚不明確及資料不充
分者，需收集了解其資料

符合「危害程度」其
中1項，且符合「防治
可能性」代號5者

符合「危害程度」其中
1項，但不符合「防治
可能性」5者

不符合任1項「危害程度」
者

相
關
資
料
說
明

不符合 其符合「危害程度」
2項，但不符合「防
治可能性」代號5

不符合

評
估
結
果

重點對策

3-2、防治對策分級

依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防
治對策分級，以下為「防治對策」說明

河殼菜蛤
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51.入侵紅火蟻
Solenopsis invicta

51.紅火蟻
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物種學名 物種中文名 備註

Solenopsis indagatrix 獵食火蟻 體型小(小於2.2 mm)，族群個體較少，無兵蟻亞階級，對人類、動物
或環境不具威脅性

Solenopsis tipuna 知本火蟻 體型小(小於2.2 mm)，族群個體較少，無兵蟻亞階級，對人類、動物
或環境不具威脅性

Solenopsis geminata 熱帶火蟻 不具頭楯中齒，兵蟻頭部比例較大，且後頭部明顯凹陷，具明顯攻擊
性，但族群數量相對於入侵紅火蟻則較少，較不易引起過敏傷害，威
脅性較小，目前主要分布臺灣中南部

Solenopsis invicta 入侵紅火蟻 具頭楯中齒，兵蟻頭部比例較小，且後頭部平順無凹陷，具明顯攻擊
性，易引起過敏傷害，威脅性較大

入侵臺灣之火蟻學名整理表

※整理表之參考文獻：國家紅火蟻防治中心
※紅火蟻為家蟻亞科(Myrmiciane)、火蟻族(Solenopsidini)、火家蟻屬(Solenopsis)種類的俗稱

入侵紅火蟻
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，例如食物或棲地)對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎
1. 初評：具國內研究報告確認，會因為競爭對特定本土物種(或類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為競爭對特定本土物種(或類群)造成嚴重負面影響

○
1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因競爭對特定本土物種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因競爭對當地物種(臺灣有相近生物類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為競爭對特定本土物種(或類群)造成部分負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

在臺灣，林宗岐(2013)於桃園、新竹的入侵紅火蟻分布地區調查期間發現，共有12種共域蟻種(10種原生種，阿美黃山蟻、長角黃山蟻等；2種外來種，長腳捷蟻與
黑頭慌蟻)與其有覓食競爭情形，另比較成熟與未成熟的入侵紅火蟻巢，成熟蟻巢周遭地表的螞蟻多樣性較低，入侵紅火蟻的蟻巢成熟度會明顯影響區域性螞蟻的
行為及群聚結構；林宗岐等人(2012)調查發現，經化學防治後，部分入侵紅火蟻個體較他種螞蟻更快再次出現於防治後區域，殘留的化學藥劑對於他種螞蟻效力似
乎較持久，而影響非火蟻螞蟻的棲地競爭性，造成入侵紅火蟻較容易重新佔據化學防治後空出的棲地；吳文哲等人(2015)就前人研究推估野外入侵紅火蟻與原生種
黑棘蟻(Polyrhachis dives)單巢族群量，在實驗室以紅火蟻：黑棘蟻 = 2：1的工蟻數量，進行秀粉蚧蜜露資源競爭試驗，結果皆由入侵紅火蟻佔得最後優勢，試驗
結束時，黑棘蟻之幼蟻幾乎全數消失、工蟻數量亦大量減少，甚至蟻后完全死亡；黃榮南等人(2013)發現臺灣的入侵紅火蟻天敵僅有Solenopsis invicta virus-1

(SINV-1)及SINV-2 病毒兩種，原產地南美洲存在有近30種以上入侵紅火蟻天敵，美國則同樣僅有約2-3種入侵紅火蟻天敵，入侵紅火蟻在美國南部各州的族群密度
較南美洲高約五到十倍，顯示缺少天敵壓制及競爭者制衡，入侵紅火蟻得以大幅擴大族群，成功入侵美國並跨越太平洋入侵臺灣及澳洲。

在美國，紅火蟻導致入侵地原生螞蟻的族群量下降，甚至比大多入侵蟻種更具競爭優勢(GISD, 2022)，另外Porter & Savignano(1990)研究發現入侵紅火蟻的高族群
密度使當地螞蟻物種豐富度下降70%，總族群量下降了90%，而其可能因為使用過去未被原生螞蟻開發的食源，覓食效率較原生螞蟻高，缺乏共同演化的病原與寄
生蟲控制族群量及多蟻后型蟻巢群落減緩種內競爭可能使其資源利用更加徹底等因素，提升競爭優勢；在中國南部，Wang et al.(2019)指出紅火蟻對中國不同地區
（包括廣東和福建省）原生螞蟻群落的結構和多樣性產生負面影響，例如：廣西北流和廣東深圳因紅火蟻入侵，螞蟻物種的豐富度分別減少33%和46%。

具國內外研究報告確認，會因為競爭對特定本土物種(或類群)造成負面影響

評
估
結
果

◎

1-1、入侵風險評估入侵紅火蟻
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，而有雜交導致基因
滲入或基因汙染情形，對本土物種造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜交導致基因滲入或基
因汙染之情形，對特定本土物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為雜交導致基因滲
入或基因汙染之情形，對特定本土物種造成嚴重負面影響 ◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成嚴重負面

影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可能會因為雜交導致基

因滲入或基因汙染之情形，對特定本土物種造成負面影響
• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致基因滲入或基因汙染

之情形，對當地物種(臺灣有同種或近緣種)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為雜交導致基因滲

入或基因汙染之情形，對特定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食對特定本土物種(或類

群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食對特定本土物種

(或類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

在美國，入侵紅火蟻與同為當地外來種的入侵黑火蟻(Solenopsis

richteri)因共域雜交而有雜交種螞蟻 (Solenopsis invicta x Solenopsis

richteri)，相較於當地原生種螞蟻，雜交種螞蟻更具競爭優勢(GISD,

2022; Gibbons & Simberloff, 2005)；臺灣尚無雜交相關資訊

覓食效率高，雜食性，包含節肢動物及同翅目(Homoptera)昆蟲排泄之蜜露，也會取食植物種子、
果實及死亡的動物組織等，其具備有毒螫針，而具有取食大型無脊椎動物及獵食小型脊椎動物
的潛在能力，另外亦會造成蜇傷導致動物失明、腫脹或死亡等傷害，間接導致動物避開其入侵
區域的食物、水和適宜築巢地點，而其覓食行為可能減少食蟲動物食源，也可能與以種子為食
的動物競爭食物或改變植物群落的分佈和組成(CABI, 2022; GISD, 2022; Gibbons & Simberloff,

2005)；在臺灣，吳信郁(2004)及施錫彬(2005)於農田入侵紅火蟻蟻塚周遭土壤之生物相調查發
現，越靠近蟻塚生物種類越少，且調查範圍內以具堅硬外殼保護且活動力佳之昆蟲發現較多，
而在活蟻塚中僅見入侵紅火蟻，滅亡蟻塚則有蟋蟀科、金龜子科、奇馬陸科、蜈蚣科、狼蛛科、
金花蟲科、蛭類及其他蟻科等生物，顯示入侵紅火蟻對土壤中生物危害甚鉅；具國內外研究報
告確認，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影響

評
估
結
果

─ ◎

1-1、入侵風險評估入侵紅火蟻
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1-1、入侵風險評估
分布擴大可能性

評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴
大可能性

會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分
布擴大可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在臺灣的分布擴大可
能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，而
提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖
能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
擴散能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可
能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候和環境很適合其
生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候和環境很適合其
生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資料，

顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分
布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之繁
殖資料顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺
灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖
能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散

能力資料，顯示其有可能因為擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出
之擴散能力資料顯示其有可能因擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為
擴散能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能
性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處熱帶與亞熱帶地區，
且山勢高聳，隨著海拔變化分佈不同的生態系統，故認為氣候和環
境可能讓大部分物種生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、繁
殖期、窩卵數、一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的時間
及其他繁殖策略(育幼行為、合作生殖、多對繁殖、一
夫多妻制、性成熟時間、生育時間、繁殖棲地多樣性、
善用人造環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移
動能力、生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

蟻后壽命約7年(期間可持續產卵)，每年可產4,000-6,000

隻有翅繁殖蟻，成熟單蟻后型群落之蟻后每日可產800-

2,000顆卵(多蟻后型群落之單一蟻后產卵量雖較少，但
因有多隻蟻后可以產卵因此總產卵量仍高於單蟻后型群
落)，蟻塚群落平均有10-50萬隻工蟻，負責建立群落、
照顧蟻后、育雛、保衛蟻群及覓食(CABI, 2022; GISD,

2022; 陳, 2007; 施, 2004)；另外多蟻后型群落族群結構
削弱種內競爭，與單蟻后型群落相比多蟻后型群落族群
密度更高，在資源競爭上給了原生物種更大的壓力，在
美國佛羅里達州兩類群落族群量可達2倍之差異 (施 ,

2005; Holway et al., 2002)；根據目前蒐集到的國內外擴
散能力相關資料及複評會議施錫彬建議，其繁殖能力很
高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

入侵紅火蟻自然擴散主要是經由婚飛(婚飛繁殖期
間有翅型雌蟻可從原巢區擴散至數公里遠建立新群
落)、群落巨大移動、藉由洪水由工蟻結成蟻筏飄
移至新定居地，或由主蟻巢向外建立衛星蟻巢，逐
步向外延伸(Holway et al., 2002; 陳 & 譚, 2007; 施,

2004; 陳 et al., 2005; 鄧, 2020(碩論))；根據目前蒐
集到的國內外擴散能力相關資料及複評會議施錫彬
建議，其擴散能力很高，而提升在臺灣的分布擴大
可能性

原產於南美洲巴拉那河流域，入侵地包括美國、澳洲、紐西蘭(已根除)、
西印度群島(安提瓜及巴布達、巴哈馬、英屬維京群島、開曼群島、波
多黎各、千里達及托巴哥、美屬維京群島)、中國(福建、廣東、廣西、
香港)、馬來西亞、新加坡、日本(神戶)、韓國(大邱)、臺灣(CABI,

2022; GISD, 2022; 石, 2011; 劉 et al., 2021; 施, 2004)；屬於土棲性螞蟻，
喜歡將蟻塚築於陽光充足的開闊地及人為干擾環境，常見於受干擾的
林地、休耕地、牧草區、耕作地及道路邊坡、草坪、花園、校園、公
園、軍營、機場、高爾夫球場等，亦可築巢在電信、號誌等設施內
(CABI, 2022; GISD, 2022; Holway, et al., 2002; 施, 2004; 防檢局「紅火
蟻專區」, 2022)；入侵地美國研究入侵紅火蟻約存活於華氏0度(攝氏-

17度)線以南(鄧, 2020(碩論)；在臺灣尚無本土氣候環境適應性相關研
究，但紅火蟻已於臺灣定殖多年且複評會議施錫彬建議，臺灣氣候和
環境很適合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

評
估
結
果

◎ ◎ ◎
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域
危害的嚴重程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內
與周遭，可能對該區域之本土物種或生態
系造成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、有害寄
生蟲或病原體之寄主、媒介或帶原者)，而對人
體、人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保
護區內，而可能對該區域之本土物
種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
有可能對該區域之本土物種或生態
系造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會
對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在
臺灣會對人體或人身安全造成嚴重危害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成

嚴重損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護
區周遭；或近5年未分布臺灣法定
保護區內，但近10年分布於臺灣法
定保護區內，而可能對該區域之本
土物種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
有可能對該區域之本土物種或生態
系造成負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，有

可能在臺灣會對人體或人身安全造成危害
• 具國外研究報告確認，其在當地會對人體

或人身安全造成危害
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在

臺灣會對人體或人身安全造成危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可能在臺灣會對農林水產業與社會經

濟造成損失
• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水產業與社會經濟(臺灣亦有相似產業

或社會經濟情況)造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成

損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損失資料不易取得，故以具體損失事
例做為評估依據

相
關
資
料
說
明

TBN近5年無相關紀錄；2017-2021年入侵
紅火蟻於離島金門發生率約20-50%，其分
布地點亦包含金門國家公園部分區域(防
檢局「紅火蟻專區」, 2022)。
近5年，紅火蟻分布於臺灣法定保護區(金
門國家公園)內，而可能對該區域之本土
物種或生態系造成負面影響

＊發生率=(區域內誘集到紅火蟻之餌站數/

區域內總餌站數) ×100%

遭入侵紅火蟻以螯針叮咬時，因內含生物鹼及
蛋白質毒液注入，除了會有立即性傷害及劇痛
外，還可能造成過敏症狀，甚至有休克死亡風
險。在美國東南部紅火蟻入侵地區(超過4,000萬
人居住)每年估計有1,400萬人被蜇傷(CABI, 2022;

施, 2004)；在臺灣，劉康慧等人(2021)彙整統計
2004-2020年入侵紅火蟻叮咬數據(共34,131筆)，
被叮咬人數約10,127人，其中就醫約289人、具
紅腫症狀有834人，過敏性休克約106人、有蜂
窩性組織炎或蕁麻疹約21人，另提及在臺灣因
入侵紅火蟻叮咬，產生大型局部過敏性反應的
比例較高，或許和受害者多為年長農民有關，
或是亞洲人對於其較敏感；具國內研究報告確
認，其在臺灣會對人體或人身安全造成危害

紅火蟻可築巢在電器設備(例如：電信號誌設施、汽車、洗衣機等)造成電線短路或設
施故障；農業影響則包括對農作物的直接危害(取食種子、幼苗、果實，危害玉米、高
粱、秋葵、馬鈴薯和向日葵等農作物)與間接危害(對於部分會分泌蜜露之有害生物如
介殼蟲、蚜蟲、粉蝨、葉蟬、小灰蝶等，可能因紅火蟻保護之共生關係而大量增加，
使農作物危害加劇；亦可能因泥土中蚯蚓被其食殆盡，危害土棲有益生物，使土壤理
化性質變壞，導致作物生長不良)、農業設備干擾及叮咬農民(CABI, 2022; GISD, 2022;

施, 2004; 防檢局「紅火蟻專區」, 2022)；在美國，入侵紅火蟻相關損失估計為10億美
元/年(Williams et al., 2001; CABI, 2022; GISD, 2022)；在澳洲，根據部分案例(包含作物、
養蜂業、苗圃及景觀綠化、畜牧牛隻、道路、電信及電力供應與設備、健康、學校、
高爾夫球場)估算，紅火蟻相關損失為16.5億澳元/年(Wylie & Janssen‐May, 2016)；在臺
灣，鄧昱綵(2020(碩論))統計2004-2019年(共16年)農委會防檢局防治經費約10.6億
(105,713萬元)，作為分布熱區管轄的桃園市政府的防治經費約6.7億(66,596萬元)，另
外2017-2019年(共3年)中央政府(農委會防檢局)及地方政府(包括新北市、桃園市、新竹
縣、新竹市、苗栗縣、金門縣)紅火蟻防治經費合計約2.5億(24,981萬元)，楊景程等人
(2013)提及臺灣入侵紅火蟻若未防治成功，未來30年造成之經濟損失可達70億美元。
具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損失

評
估
結
果

◎ ◎ ◎
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在臺灣作
為寵物、活餌料、試驗品等，其活體被大量使用2.在臺灣野外
放養、放生、放流3.因放棄管理或管理困難等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，
在臺灣有飼養；且為放生、放流常見物種或因管理困難、
放棄管理，提升逃逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵
物市場，在臺灣有飼養；且為放生、放流常見物種或因
管理困難、放棄管理，而逃逸擴散可能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或

寵物市場，在臺灣有飼養，提升逃逸擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在當

地有飼養；且因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可
能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵
物市場，在臺灣有飼養，而逃逸擴散可能性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可

能性
• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

尚無相關資訊 入侵紅火蟻可能透過貿易傳播，如：種苗、植栽、土壤(進口培養土、蛭石、泥炭土、珍珠石等)等園藝資材、貨櫃
夾層或底層帶進臺灣(GISD, 2022; 施, 2004)，而楊景程與曾書萍(2014)於桃園貨櫃場周圍的螞蟻物種調查結果中亦
包含入侵紅火蟻，另外雖未查找到其如何登陸臺灣的確切資訊，然經查雜誌報導(經典雜誌119期2008年6月「臺灣
外來種入侵紅火蟻 地下小霸王」：http://www.rhythmsmonthly.com/?p=147#comments)其中一段專家(林宗岐)訪問內
容提及「入侵紅火蟻隨著沾附在貨櫃底下的土壤，被載到基隆港，為節省成本，那些貨櫃便不落地，直接送至桃園
機場旁的集散地存放。該處附近，出現臺灣第一批紅火蟻」以及「2001年颳起納莉颱風，釀成北臺灣嚴重淹水，促
使紅火蟻大規模移棲，散布至各處田地；更殘酷的是，2002-至2003年發生旱災，致使政府下達農地休耕政策，這
讓農田成了紅火蟻最理想的溫床」，訪談推測入侵紅火蟻可能是藉由貨運抵達臺灣，並藉接連洪水及旱災擴散定殖；
另外楊景程等人(2013)綜述入侵歷程提及其初分布於桃園、嘉義，Yang et al.(2008)從粒線體DNA資料分析顯示，嘉
義的入侵紅火蟻族群不同於桃園，而李志琦(2011(碩論))從核微衛星資料分析顯示，桃園本身就有2個不同的入侵紅
火蟻族群，此等結果顯示，目前臺灣存在的入侵紅火蟻至少源自3次的獨立入侵事件。具國內研究報告確認，其在
臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

評
估
結
果
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理由」代號
(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具高入侵風險外來種 。以
下為篩選說明：符合任一高入侵風險理由代號者，屬高入侵
風險外來種，待後續進一步篩選出本計畫分級管理目標「已
入侵外來種」；不符合任一高入侵風險理由代號者，屬低入
侵風險外來種 (非本計畫分級管理目標 )

代
號 I II III IV

代
號
說
明

對 本 土
生 態 系
有 負 面
影響

可能入侵
生物多樣
性高、重
要區域者

除 對 本 土
生 態 系 有
負面影響，
對 人 體 、
經 濟 產 業
亦 有 負 面
影響者

資料不全

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 項
目 ， 其
中1個子
項 為 ◎ ，
或2個以
上 子 項
為○

「分布或
影響保護
區」項目，
為◎

「 對 本 土
生 態 系 之
危 害 」 其
中1個子項
評 定 為 ○
以 上 ； 與
「 特 別 影
響」其中1
個 子 項 評
定為◎

沒有充分相關資
料，但與其近緣
物種或同樣生態
性物種有明顯入
侵性資訊；近年
入侵臺灣且分布
擴大而受到關注；
或經由複評會議
專家學者認定，
需收集了解其資
料

相
關
資
料
說
明

「 對 本
土 生 態
系 之 危
害 」 ：
◎x2

「分布或
影響保護
區」：◎

「 對 本 土
生 態 系 之
危 害 」 ：
◎x2；
「 特 別 影
響 」 ：
◎x2

不符合

評
估
結
果

I、II、III

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來種)，
篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土生
態、人身安全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且無
於野外環境中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸個體
即移除、進口管制、防止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於多

數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於局部縣市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN近5年紀錄(2022年9月18日)查詢2016-2021年資料，分布於臺北市、新北市、桃
園市、新竹縣、宜蘭縣(TBN, 2022)；2003年首次發現於桃園市八德區(施, 2004)，目
前主要分布於臺灣本島北部，以桃園為大宗(除復興區外，其他區皆為普遍發生區)，
新竹(普遍發生區：新豐鄉、湖口鄉；部分發生區：新竹市)、新北市(普遍發生區：
三峽區、樹林區、鶯歌區、林口區)、臺北、苗栗為部分區域發生，宜蘭為零星發生，
2020年12月於花蓮首次發生，亦分布於離島金門(紅火蟻普遍發生區：烈嶼及金門本
島全區)，另外嘉義、臺南(白河區)原亦有入侵，分別於2017年及2020年完成移除並
解除疫情管制(防檢局「紅火蟻專區」, 2022)

※以下表格為全臺入侵紅火蟻主要發生縣市規劃防治面積(更新至2022年1月)

(防檢局「紅火蟻專區」, 2022)

紅火蟻危害仍持續發生，以
桃園市為例，桃園市2004年
紅火蟻防治面積尚不及5千
公頃至2022年1月防治面積
已提高至近5萬公頃，顯見
其野外自然繁殖及擴散情形
(鄧, 2020(碩論);防檢局「紅
火蟻專區」, 2022)

縣市 桃園市 新竹縣 新北市 花蓮縣 苗栗縣
新竹
市

臺北市 宜蘭縣 金門縣

防治
面積
(公頃)

48,57
9

12,597 5,711 2,639 1,614 911 176 112 7,350

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

目前已分布臺灣局部縣市，入侵情形為已在野外自然繁殖，符合本計畫已入侵物種定義

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)

入侵紅火蟻
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項目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本
土生
態系
具潛
在影
響或
危害
特別
嚴重
者

可能
入侵
重要
的生
物多
樣性
保護
區域
者

可能對瀕臨絕種
本土物種造成嚴
重生存、生育危
機者：

可能
對人
類造
成生
命、
身體
或對
農林
水產
業造
成經
濟之
嚴重
危害
者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資訊，可成立對策目
標者

是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施效果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術可參考者；若防治
技術不存在，則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低

※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質特徵及所在區位上
皆顯現其多樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來物種分布於離島時，即使尚未有實施
效果好、可實施性高的防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優先全面移除

高入
侵風
險理
由為
I 者

高入
侵風
險理
由為
II
者

有具體事例(相
關研究報告確認)
或被指認很有可
能對瀕臨絕種本
土物種造成嚴重
生存、生育危機
者

高入
侵風
險理
由為
III 
者

入侵階段
(近5年) 野外繁殖或破壞情形

移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞 跨部會與單一縣市

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重
不存在

單一部會與跨縣市

僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄 單一部會與單一縣市

相
關
資
料
說
明

其高入侵風險理由為I、II、III

入侵紅火蟻在臺灣目前已分布局部縣市，主要分布在臺灣本島北部；已在野外自然繁殖；防治技術存在，包括：化學防治(昆蟲生長調節型餌劑、
毒殺型餌劑、觸殺型餌劑，搭配背負式餌劑動力撒佈機或自動化餌劑撒佈車)、物理防治(如熱蒸氣灌注法、液態氮灌注法，相較於化學藥劑此兩
種方法對環境及原棲地生物衝擊較短且小，但施作成本較高，觸殺型化學藥劑單一蟻巢包含人力成本的處理經費平均約在新台幣800元，而高溫蒸
氣灌注法最高平均約1800元，液態氮灌注法約1500元)、生物防治(如灌注白殭菌、忌避植物)、開發監測裝置(如利用無人機具搭載接收裝置，低空
偵查監測紅火蟻大範圍發生地區，藉由分辨蟻巢與周遭介質差異以AI評估蟻巢數量)(陳 et al., 2005; 林 et al., 2012; 劉 et al., 2021; 防檢局「紅火
蟻專區」, 2022)；行政配合為跨部會與跨縣市(中央主管機關-農委會、環保署、衛福部、內政部、經濟部、國軍退除役官兵輔導委員會、財政部、
交通部、國家通訊傳播委員會、科技部、文化部；縣市政府-各縣市政府，配合執行移除工作及苗木、砂石、營建土方之移動管制) 。
入侵紅火蟻已分布局部縣市且在野外自然繁殖，雖有相關防治技術，然而自2003年首度發生以來其分布即持續擴張，農委會防治策略也隨之調整，
2003-2008年採「全面防治」，2009-2011年採「圍堵漸進撲滅」(當時於臺灣本島北部已建立穩定族群不易撲滅，除持續進行大規模施藥外，再針
對熱區外圍縣市加強緊急防治與施藥次數圍堵)，2012-2020年採「圍堵與熱區防治」(因應中央財政緊縮，無法以全面投餌方式防治，改採熱區及
圍堵防治)(鄧, 2020(碩論); 防檢局「紅火蟻專區」, 2022)，顯見以完全移除為目的，目前紅火蟻防治情形不符合防治可能性代號5。
※有關農地化學防治餌劑及施用方法，請參考農委會防檢局於官網公告之「農地上核准使用之紅火蟻防治餌劑、觸殺型藥及其施用法」(防檢局
「紅火蟻專區」, 2022)

※現行前端管制情形補充：未列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

※複評會議曾惠芸提及防治入侵紅火蟻若方法不對的話，可能會刺激蟻巢造成紅火蟻往外擴散，執行防治時須特別注意

評
估
結
果

1、2、4 ─

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
入侵紅火蟻

231
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參考文獻

代
號 緊急對策 重點對策 其他綜合對策

代
號
說
明

防除可能性高，應優先全
面積極移除

防除可能性低，應審慎評
估建立長期管理之防治目
標(例如：生物多樣性重要
地區之移除措施、防止遺
棄、防止進口、民眾宣
導…等)

緊急對策、重點對策以外者，
歸至其他綜合對策；危害尚不
明確及資料不充分者，需收集
了解其資料

符合「危害程度」其中1項，
且符合「防治可能性」代
號5者

符合「危害程度」其中1項，
但不符合「防治可能性」5
者

不符合任1項「危害程度」者

相
關
資
料
說
明

不符合 其符合「危害程度」3項，
但不符合「防治可能性」
代號5

不符合

評
估
結
果

重點對策

目前在臺灣針對入侵紅火蟻防治的權責複雜，農委會(防檢局)訂定防治法規、策略並
統籌推動；2004年10月則設立「中央防治紅火蟻工作會報」確立各部會與地方政府的
防治權責及分工，每年召開會會議追蹤檢討進度與成效；2004年11月成立「國家紅火
蟻防治中心」(為政府體制外之任務型單位)提供防治專業技術與諮詢、推動教育宣導、
協助民眾通報、防治技術開發建立防治標準作業流程等；地方政府與鄉(鎮市區)公所，
地方政府依據中央防治策略編列經費統籌調度鄉(鎮市區)公所執行防治相關作業。
儘管目前入侵紅火蟻防治機制已包含上下協力、跨區聯防，然防治效果仍不佳，顯見
仍有問題須待討論(鄧, 2020(碩論); 黃 et  al.,  2013; 防檢局「紅火蟻專區」, 
2022)：
1.私有土地防治不易，法規雖有民眾配合檢疫、防疫義務與罰鍰之規定，但或許是罰
責太輕，怕招惹民怨而執行度不高。
2.權責機關眾多，不易整合防治。
3.跨域治理流於形式，上下協力流於表面，縣市邊界聯防難採取一致防治作法或約定。
4.經費不足。
5.防治廠商量能不足，委外勞務防治履約條款之履約條件與防治成效脫鉤。
6.缺乏專責人員，各鄉鎮市公所紅火蟻防治負責人員均屬兼辦業務，導致防治工作無
法有效持續。
7.缺乏土石方、苗圃移動監督，臺灣各種工程不斷、苗圃業者南來北往，缺乏監督加
上業者守法觀念薄弱，使紅火蟻得借助人為活動持續蔓延。亦有部分非人為或組織問
題，如地形複雜及天候因素，導致施藥困難或藥效不佳等。

3-2、防治對策分級
依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防治對策分
級，以下為「防治對策」說明
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52.蘇鐵白輪盾介殼蟲
Aulacaspis yasumatsui
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，
例如食物或棲地)對本土物種造成負面影響

會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，
而有雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對本
土物種造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因
為競爭對特定本土物種(或類群)造
成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
會因為競爭對特定本土物種(或類群)
造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜
交導致基因滲入或基因汙染之情形，對
特定本土物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成嚴重

負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相

關資料，顯示其有可能因競爭對特定
本土物種(或類群)造成負面影響

• 具國外研究報告確認，或其他資訊提
出之相關資料，顯示其有可能因競爭
對當地物種(臺灣有相近生物類群)造
成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
會因為競爭對特定本土物種(或類群)
造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可

能會因為雜交導致基因滲入或基因汙染
之情形，對特定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致
基因滲入或基因汙染之情形，對當地物
種(臺灣有同種或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食對特定本土物種

(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食對特定本

土物種(或類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成負面

影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

目前未獲相關資訊 目前未獲相關資訊 蘇鐵白輪盾介殼蟲因取食方式為吸食植物汁液，可危害蘇鐵全株各部位，包括：根莖葉部、
毯花(strobili)和種子等，其中又以葉軸(rachides)與羽狀小葉(pinnae)受害最為嚴重，
感染後會快速覆蓋植株猶如白色雪花，其會吸食葉片組織、莖部與地下組織(包括初級根
以及次級根)，成蟲甚至可於60公分深的土壤內發現，被感染的蘇鐵葉面會於2-3年內被其
覆蓋，導致植株勢衰、枯萎，其宿主植物有蘇鐵科 (Cycadaceae)、澤米蘇鐵科
(Zamiaceae)與蕨蘇鐵科(Stangeriaceae)至少23種植物，又以蘇鐵科蘇鐵屬(Cycas)受害
最為嚴重，而臺灣大量栽培的琉球蘇鐵(Cycas revoluta，非原生種景觀植物)和臺東蘇鐵
(Cycas taitungensis，臺灣特有種)均嚴重被害 (陳 et al., 2003; 邱 et al., 2003b; 
黃, 2013; 徐 & 羅, 2011);在臺灣，其本土天敵有寄生蜂(跳小蜂科Encyrtidae的盾蚧寡
索跳小蜂Arrhenophagus chionaspidis、芽小蜂科Aphelinidae的豹斑花翅芽小蜂
Marietta leopardina及金小蜂科Pteromalidae的未定種)、瓢蟲(粉白小黑瓢蟲Telsimia
nitida、四點小黑瓢蟲Pharoscymnus taoi)、草蛉、薊馬(食粉蝨薊馬Aleurodothrips
fasciapennis)、捕植蟎及真菌類(目前已分離出至少50株)(施, 2003; 邱 et al., 2003b; 
徐 & 羅, 2011)，另有2005年於臺東縣卑南鄉臺東蘇鐵葉片上首次發現的本土新物種方頭
出尾蟲(Cybocephalus flavocapitis)(Smith & Bailey, 2007;宋, 2014(碩論))及為生物
防治自泰國引進之外來天敵雙色出尾蟲(Cybocephalus nipponicus)(賴, 2005)；具國內
研究報告確認，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影響

評
估
結
果

─ ─ ◎

1-1、入侵風險評估蘇鐵白輪盾介殼蟲

235



1-1、入侵風險評估
分布擴大可能性

評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴大可能
性

會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分布擴
大可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在臺灣的
分布擴大可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，而提升在
臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能力很
高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，而
提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散
能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候和環境
很適合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候和環境
很適合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資料，顯示

其有可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能
性

• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之繁殖資料
顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大
可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散能力

資料，顯示其有可能因為擴散能力高，而提升在
臺灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出之擴
散能力資料顯示其有可能因擴散能力高，而提升
在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散
能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處熱帶與亞
熱帶地區，且山勢高聳，隨著海拔變化分佈不同的生態系
統，故認為氣候和環境可能讓大部分物種生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、繁殖期、
窩卵數、一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的時間及其他繁殖策
略(育幼行為、合作生殖、多對繁殖、一夫多妻制、性成熟時
間、生育時間、繁殖棲地多樣性、善用人造環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移動能
力、生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

繁殖能力強，可採孤雌生殖(雌成蟲以孤雌生殖為主，且分別
有產雄與產雌的不同雌成蟲個體)及有性生殖，自卵孵化後36
天性成熟，雌蟲可終生產卵，於繁殖季其產卵期約4-6週，而
在冬季世代的雌成蟲產卵期可達13週，另外經孵化試驗結果，
6-9月孵化率約90 %，但10月僅約61%，推測10月後所產的卵，
可能有滯育越冬現象，而卵產出後雌蟲會分泌蠟絲覆於卵殼上
加以保護，一般雌成蟲產卵量達100顆以上；其一個世代約1.5
個月，4-5月開始大發生至10月以後逐漸減少，其間約可發生3
個世代，發生盛期在春末至初秋時期，冬天則進入休眠期(邱
等人, 2003b; 施, 2003；黃, 2013)；具國內研究報告確認，
因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

蘇鐵白輪盾介殼蟲的主動擴散是藉由一齡遊走若蟲(first 

instar crawler)的移動能力散布，距離可達數十公尺以上，
採迂迴移動而於母體不遠處固著；被動擴散則可藉由風
及氣流帶著初齡移動若蟲和卵粒進行長距離移動，也可
透過受害程度嚴重的葉片摩擦接觸或被感染根部的接觸
進行短距離的遷移擴散(邱 et al., 2003b ; 石 & 賴, 

2004; 宋, 2004(碩論))；根據目前蒐集到的國內外擴散能
力相關資料及複評會議施錫彬建議，其擴散能力很高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

原產於東南亞(泰國)，入侵地包括：亞洲(香港、新加坡、
臺灣)、北美洲、加勒比群島、歐洲、太平洋群島與南非
(CABI, 2022; 陳 et al., 2003; 邱 et al., 2003a; 徐 &
羅, 2011)；蘇鐵白輪盾介殼蟲的首選寄主植物為蘇鐵屬
(Cycas)植物，該介殼蟲主要分布在東南亞季風區，在熱帶
雨林地區的蘇鐵上很少發現其蹤跡，而灌木火災在季風區很
常見，其感染植株根部的能力可能是適應火災的結果(CABI, 
2022; Howard et al., 1999);在臺灣雖尚無本土氣候環境
適應性相關研究，但蘇鐵白輪盾介殼蟲已入侵多年，臺灣亦
有其原生種及大量種植之園藝種宿主植物，且複評會議施錫
彬提及，臺灣氣候和環境應很適合其生存，而提升在臺灣的
分布擴大可能性
※CABI(2022)列中國為原產地，但未加敘述為中國何地且亦
未見於其他文獻描述，故無列入本資料中

評
估
結
果

◎ ◎ ◎

蘇鐵白輪盾介殼蟲
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域危害的嚴重程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內與周遭，可能對該區域之本土物種或生態系
造成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、有
害寄生蟲或病原體之寄主、媒介或帶原
者)，而對人體、人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成
負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保護區內，而可能對該區域之本土物種或生態
系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能對該區域之本土物種或生態系造
成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在
臺灣會對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
其在臺灣會對人體或人身安全造成
嚴重危害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會
對農林水產業與社會經濟造成損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在
臺灣會對農林水產業與社會經濟造成嚴重
損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護區周遭；或近5年未分布臺灣法定保護區內，
但近10年分布於臺灣法定保護區內，而可能對該區域之本土物種或生態系造
成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能對該區域之本土物種或生態系造
成負面影響 ○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提

出，有可能在臺灣會對人體或人身
安全造成危害

• 具國外研究報告確認，其在當地會
對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
其在臺灣會對人體或人身安全造成
危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有

可能在臺灣會對農林水產業與社會經濟造
成損失

• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林
水產業與社會經濟(臺灣亦有相似產業或社
會經濟情況)造成損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在
臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外
損失資料不易取得，故以具體損失事例做為評估
依據

相
關
資
料
說
明

近5年未查找到蘇鐵白輪盾介殼蟲於臺灣法定保護區內的分布資料與危害現況，但去
電臺東林區管理處(以下簡稱臺東林管處)育樂課洽詢，提及近年未監測調查蘇鐵白
輪盾介殼蟲(2023年預計辦理普查)，但海岸山脈目前無任何一棵臺東蘇鐵存在，臺東
紅葉村臺東蘇鐵自然保留區內海拔700公尺以上才有臺東蘇鐵族群，以下全無，保留
區外的附近環境也在海拔700-800公尺以上才有臺東蘇鐵族群
※2005年3月臺東林管處發現蘇鐵白輪盾介殼蟲入侵臺東蘇鐵自然保留區，同年5月
於保護區樣區監測結果顯示樣區內臺東蘇鐵的感染率達89.6%，死亡率0.9%(莊 et al.,

2006)，為此防檢局採取緊急化學防治，並於同年12月起由國立屏東科技大學(2008年
以後由國立中興大學承接)與臺東林管處釋放捕食性天敵方頭出尾蟲(臺灣原生種，至
2012年共釋放11,000隻)、雙色出尾蟲(自原產地泰國引入，至2012年共釋放331,684隻)

進行生物防治(莊 et al., 2006; 宋, 2014(碩論))，另宋欣穎(2014(碩論))指出該保留區的
蘇鐵受害程度自2009年至2012年逐年下降，至2012年受害程度多為輕微感染
※臺東蘇鐵(Cycas taitungensis)為臺灣特有種(根據Chang et al.(2022)提及根據形態證
據及遺傳組成，目前應併入琉球蘇鐵Cycas revoluta，故非臺灣特有種)，並被列為臺
灣維管束植物紅皮書NCR國家極危物種、IUCN紅皮書EN瀕危物種及瀕臨絕種野生
動植物國際貿易公約CITES附錄二物種(Bösenberg, 2022; CITES, 2022; 臺灣植物紅皮
書編輯委員會, 2017)

複評會議施錫彬提及無影響，故評為上述
以外

蘇鐵為常見的景觀植物，經濟價值相當高，自
2000年4、5月起，臺北、桃園的蘇鐵遭受蘇鐵白
輪盾介殼蟲危害，受害蘇鐵逐漸萎凋甚至枯死，
以臺北市為例，市區內的公園、道路、綠地內栽
植之蘇鐵，至少8成以上受害(邱 et al., 2003b)；
蘇鐵白輪盾介殼蟲可能會破壞國際蘇鐵園藝貿易
往來，另外嚴重感染的琉球蘇鐵植株(Cycas
revoluta，亦為臺灣常見外來景觀植物)1年內死
亡率為100%，即使經過處理，仍會因死去的蟲體
外殼不易脫落而影響植株觀賞價值(CABI, 2022;
Howard et al., 1999)；具國內研究報告確認，
其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損失

評
估
結
果

◎ ─ ◎
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在
臺灣作為寵物、活餌料、試驗品等，其活體被大量使用2.

在臺灣野外放養、放生、放流3.因放棄管理或管理困難
等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵
物市場，在臺灣有飼養；且為放生、放流常見物
種或因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能
性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利
用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、放流
常見物種或因管理困難、放棄管理，而逃逸擴散
可能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物資上，而擴散可能

性很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業

利用或寵物市場，在臺灣有飼養，提升逃逸擴散
可能性

• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，
在當地有飼養；且因管理困難、放棄管理，提升
逃逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利
用或寵物市場，在臺灣有飼養，而逃逸擴散可能
性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提

升擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物資上，而擴散可能

性高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

目前未獲相關資訊

※複評會議董景生提及，需特別注意其寄主植物(蘇鐵科
(Cycadaceae)、澤米蘇鐵科(Zamiaceae)與蕨蘇鐵科
(Stangeriaceae))因為持續有相關園藝等產業利用，故
會提升其擴散可能性

蘇鐵白輪盾介殼蟲於1996年入侵美國佛羅里達州南部，推測可能是由亞洲進口的蘇鐵苗木帶入，在發現侵入
後2年之內，距侵入地北方55公里及東方120公里處地區亦發現為害，極可能因人為苗木運輸導致其快速擴散，
雖然介殼蟲會因風力而短距離擴散，但其長距離的擴散顯然與園藝用受感染的蘇鐵苗木運輸有關(邱 et al., 

2003b; 徐 & 羅, 2011)；在臺灣，自2000年臺北市首次發現蘇鐵白輪盾介殼蟲，其後3年臺灣北、中、南及東
部各縣市也陸續傳出嚴重危害，快速擴散達300公里以上(邱 et al., 2003b)；具國內研究報告確認，其在臺灣因
非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

評
估
結
果

─ ◎
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理
由」代號(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具高入
侵風險外來種 。以下為篩選說明：符合任一高入侵
風險理由代號者，屬高入侵風險外來種，待後續進
一步篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」；
不符合任一高入侵風險理由代號者，屬低入侵風險
外來種 (非本計畫分級管理目標 )

代
號 I II III IV

代
號
說
明

對本土
生態系
有負面
影響

可 能
入 侵
生 物
多 樣
性高、
重 要
區 域
者

除對本土
生態系有
負面影響，
對人體、
經濟產業
亦有負面
影響者

資料不全

「對本
土生態
系之危
害」項
目，其
中 1 個
子項為
◎，或
2 個 以
上子項
為○

「 分
布 或
影 響
保 護
區 」
項目，
為◎

「對本土
生態系之
危害」其
中1個子項
評定為○
以上；與
「特別影
響」其中1
個子項評
定為◎

沒有充分相關
資料，但與其
近緣物種或同
樣生態性物種
有明顯入侵性
資訊；近年入
侵臺灣且分布
擴大而受到關
注；或經由複
評會議專家學
者認定，需收
集了解其資料

相
關
資
料
說
明

「對本
土生態
系之危
害」：
◎x1

「 分
布 或
影 響
保 護
區」：
◎

「對本土
生態系之
危害」：
◎ x1 ；
「特別影
響 」 ：
◎x1

不符合

評
估
結
果

I、II、III

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來種)，篩選出本
計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土生態、人身安
全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且無於野外環境
中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸個體即移除、進口管制、防
止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於多

數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於局部縣市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN近5年紀錄(2022年10月1日查詢)，尚無分布相關資訊；2000年臺北
及桃園遭嚴重介殼蟲危害，確認蘇鐵白輪盾介殼蟲入侵臺灣(邱 et al., 
2003b)；邱一中等人(2003a)採集調查發現蘇鐵白輪盾介殼蟲幾乎遍布
全臺(臺北、桃園、新竹、苗栗、臺中、彰化、南投、雲林、嘉義、臺
南、高雄、屏東、臺東、花蓮、宜蘭)；2005年發現蘇鐵白輪盾介殼蟲
入侵臺東紅葉村臺東蘇鐵自然保留區，至2012年蘇鐵植株受害程度調查
發現保留區內蘇鐵仍有輕微感染情形(宋, 2014(碩論))，去電臺東林區管
理處(以下簡稱臺東林管處)育樂課洽詢，提及近年未監測調查蘇鐵白輪
盾介殼蟲(2023年預計辦理普查)，但海岸山脈目前無任何一棵臺東蘇鐵
存在，保留區內海拔700公尺以上才有臺東蘇鐵族群，以下全無，保留
區外的附近環境也在海拔700-800公尺以上才有臺東蘇鐵族群

2000年臺北市首次發現蘇鐵白輪盾介殼
蟲後3年，臺灣各縣市陸續傳出嚴重危
害，快速擴散達300公里以上，而後又
於2005年入侵臺東蘇鐵自然保留區，其
中保留區樣區內臺東蘇鐵感染率達
89.6%(莊 et al., 2006; 邱 et al., 2003b)，
顯見其有繁殖擴散情形

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

雖未查找到近5年的分布資料，然其過往分布曾遍布全臺多數縣市，且至2012年於臺東蘇鐵自然保留區仍有危害紀
錄，亦有野外繁殖情形，故初評為已入侵

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)

蘇鐵白輪盾介殼蟲
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項目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本土
生態系
具潛在
影響或
危害特
別嚴重
者

可能入
侵重要
的生物
多樣性
保護區
域者

可能對瀕臨
絕種本土物
種造成嚴重
生存、生育
危機者：

可能對
人類造
成生命、
身體或
對農林
水產業
造成經
濟之嚴
重危害
者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資訊，可成立對策
目標者

是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施效果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術可參考者；若防
治技術不存在，則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低

※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質特徵及所在區位
上皆顯現其多樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來物種分布於離島時，即使尚未有
實施效果好、可實施性高的防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優先全面移除

高入侵
風險理
由為 I 
者

高入侵
風險理
由為 II
者

有具體事例
(相關研究
報告確認)
或被指認很
有可能對瀕
臨絕種本土
物種造成嚴
重生存、生
育危機者

高入侵
風險理
由為III 
者

入侵階段
(近5年) 野外繁殖或破壞情形

移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

跨部會與單一縣市分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重
不存在

單一部會與跨縣市

單一部會與單一縣市僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

相
關
資
料
說
明

其高入侵風險理由為I、II、III，另危
害臺東蘇鐵(臺灣特有種，被列為臺灣
維管束植物紅皮書NCR國家極危物種、
IUCN紅皮書EN瀕危物種及瀕臨絕種
野生動植物國際貿易公約CITES附錄
二物種)

蘇鐵白輪盾介殼蟲過往在臺灣多數縣市皆有分布紀錄；已在野外自然繁殖；防治技術存在，包括化學防治(施用稀釋1000倍之44%大滅松乳劑，
間隔14-21天施藥1次，連續2-3次；或於樹心施用50公克3%的加保扶粒劑；5%陶斯松粒劑；百利普芬乳劑稀釋窄域礦物油噴灑植株。然化學防
治有其難處：1.成蟲有蠟殼保護且卵粒會累積蠟殼下，藥劑不易接觸之。2.蘇鐵植株裂隙多，進而增加藥劑用量，噴灑難以均勻足量。3.僅表層
蟲體與藥劑直接接觸，底層蟲體因而不被殺死，若單獨使用化學防治效果短暫，且需重複噴灑與增加用量，但此作法可能將介殻蟲寄生性或捕
食性天敵一併殺死，因此較佳的防治策略為利用天然的寄生性或捕食性天敵，再加上少量的化學方法進行防治)、物理防治(剪除受感染枝條與
葉片，並以塑膠袋裝封於太陽下曝曬7天或燒毀；以250Gy的Co-60加馬射線照射蘇鐵白輪盾介殼蟲的卵與一齡若蟲可達完全滅蟲，然尚未查找
到實際檢疫應用資料)、生物防治(臺東蘇鐵自然保留區利用自泰國的雙色出尾蟲及本土方頭出尾蟲進行生物防治，另有其他本土寄生蜂、瓢蟲、
草蛉、薊馬及真菌類天敵待後續研究其防治應用可能)(吳 et al., 2001; 徐 & 羅, 2011; 邱 et al., 2003; 宋, 2014(碩論); 曾, 2008)；行政配合為跨部會
與跨縣市(農委會林務局、農委會防檢局及相關縣市政府) ，蘇鐵白輪盾介殼蟲體型小，易因人為苗木運輸擴散，且化學防治有其難處，而生物
防治雖可抑制族群增長，然以完全移除為目的，目前蘇鐵白輪盾介殼蟲防治情形不符合防治可能性代號5。
※複評會議董景生提及生物防治技術僅在保護區使用，一般田間防治多為化學防治。
※複評會議曾惠芸提及引入天敵執行生物防治時須謹慎評估(由其與本土物種具相似的生態棲位或是生殖潛力高)，貝洛非(2010(博論))研究曾發
現在任何密度下將泰國的雙色出尾蟲和臺灣本土的方頭出尾蟲放在一起時，雙色出尾蟲的後代數顯著多於方頭出尾蟲。
※2006年起國立屏東科技大學(2008年以後由國立中興大學承接)與臺東林區管理處每月釋放自泰國引入的雙色出尾蟲及本土方頭出尾蟲於臺東
蘇鐵自然保留區進行生物防治，至2012年10月植株受害情形逐漸緩解，可能是出尾蟲將感染狀況壓制下來，亦可能受其他環境因子影響，由於
欠缺相關氣候監測資訊以佐證，實際影響因子尚待未來研究探討。
※現行前端管制情形補充：未列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

評
估
結
果

1、2、3、4 ─

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
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關
資
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評
估
結
果

重點對策

3-2、防治對策分級

依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防
治對策分級，以下為「防治對策」說明
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53.中國梨木蝨
Cacopsylla chinensis

53.中國梨木蝨
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，
例如食物或棲地)對本土物種造成負面影
響

會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，
而有雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對本
土物種造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會
因為競爭對特定本土物種(或類群)
造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認
定，會因為競爭對特定本土物種
(或類群)造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜
交導致基因滲入或基因汙染之情形，對
特定本土物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成嚴重

負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出

之相關資料，顯示其有可能因競
爭對特定本土物種(或類群)造成
負面影響

• 具國外研究報告確認，或其他資
訊提出之相關資料，顯示其有可
能因競爭對當地物種(臺灣有相近
生物類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認
定，會因為競爭對特定本土物種
(或類群)造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可

能會因為雜交導致基因滲入或基因汙染
之情形，對特定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致
基因滲入或基因汙染之情形，對當地物
種(臺灣有同種或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食對特定本土物種

(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食對特定本

土物種(或類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成負面

影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

目前未獲相關資訊 目前未獲相關資訊 其寄主植物為薔薇科梨屬(Pyrus)植物，不論園藝種、果樹或是原生種的豆梨、臺灣蘋果、
野梨，均可能罹害；其直接危害為，成蟲與若蟲直接以刺吸式口器刺吸梨葉、花芽、幼果
的汁液，消耗植株營養，造成葉片褐化、落花、落果、果實生長不良等現象，間接危害則
來自若蟲分泌大量蜜露誘發的煤煙病(中國梨木蝨分泌之蜜露可被多種黴菌附生，其中鏈
格孢菌Alternaria alternata以蜜露為生長基質侵入葉組織生長繁殖，破壞葉片表皮結構，導
致葉片組織脫水乾枯，而致落葉)，與其作為蟲媒傳播之梨衰弱病(係由梨衰弱病菌質體
pear decline phytoplasma經由嫁接及昆蟲媒介而來(董 et al., 2011; 張 & 王, 2011; 張 et al., 

2003)，Liu et al.(2011)研究指出臺中(東勢、和平)及新竹(尖石)之患梨衰弱病植株與中國梨
木蝨，經PCR增幅DNA、選殖定序比對分析出2種相同的植物菌質體PDTW與PDTWII，且
藉由咬食傳菌試驗，證實2種植物菌質體皆能由中國梨木蝨傳播到梨株)，引發梨葉變紅、
捲曲、樹勢衰弱委凋，嚴重者甚至全株死亡。具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本
土物種(或類群)造成負面影響
※複評會議董景生提及，需特別注意其對臺灣原生薔薇科梨屬(Pyrus)植物(只有8種且皆為
稀有種)之危害，應編列相關計畫執行研究確認

評
估
結
果

─ ─ ◎

1-1、入侵風險評估中國梨木蝨
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1-1、入侵風險評估
分布擴大可能性

評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴大
可能性

會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分布
擴大可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在臺灣的分布擴
大可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，而
提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖
能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴
散能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候和環境很適
合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候和環境很適
合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資料，

顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分
布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之繁
殖資料顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺
灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖
能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散能

力資料，顯示其有可能因為擴散能力高，而提
升在臺灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出之
擴散能力資料顯示其有可能因擴散能力高，而
提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴
散能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處熱帶與亞熱
帶地區，且山勢高聳，隨著海拔變化分佈不同的生態系統，
故認為氣候和環境可能讓大部分物種生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、繁殖期、
窩卵數、一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的時間及其他繁殖策
略(育幼行為、合作生殖、多對繁殖、一夫多妻制、性成熟時
間、生育時間、繁殖棲地多樣性、善用人造環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移動能力、
生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

中國梨木蝨在25°C時卵期7-11天，若蟲期16-18天，成蟲
壽命8-12天，一世代時間約31-41天，具世代重疊，成蟲
產卵量以第1代成蟲最大，平均每隻雌蟲產150.88粒，最
多產392粒，產卵部位主要在葉面中肋，其次是葉緣，若
蟲孵化後24小時內尾部即可分泌白色蠟質物，隨後分泌
透明蜜露狀分泌物，若蟲可全身包埋於分泌物中生活，
使防治藥劑不易滲透觸及，中國梨木蝨體色多變，夏季
體色淺、變化大(有綠、黃、米色等)，越冬體色深(褐色
至暗褐色)、蟲體較大，在臺中(東勢、和平)6-7月為中國
梨木蝨發生的高峰期，在南投(仁愛，梨樹栽培區)高峰期
則為7月與11月底(董 et al., 2011; 張 & 王, 2011; 張 & 王, 

2006; 王, 2007)。具國內研究報告或其他相關資訊提出之
繁殖資料，且複評會議張淑貞提及中國梨木蝨繁殖能力
很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

中國梨木蝨成蟲具飛行、跳躍能力，活動範圍大，防
治時宜採區域共同防治，以提高防治效果(張 & 王, 

2011)。具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散能
力資料，顯示其有可能因為擴散能力高，而提升在臺
灣的分布擴大可能性

※複評會議張淑貞提及中國梨木蝨擴散能力很好，不
過受限於寄主植物(梨樹)的分布，臺灣目前的梨樹分
布多為斷點式分布(要注意的是有梨樹產業的地方通常
就會有中國梨木蝨)

原產於中國(長江以北，溫帶地區)，其危害於中國各梨區皆有發生，
尤以東北、華北、西北等北方梨區發生普遍 (董 et al., 2011;楊, 

2017)，其他分布地為臺灣、日本(GISD中文版, 2022)；在臺灣，董
景生等人(2011)以中國梨木蝨分布模式、臺灣氣候條件及暖化情境
推估其潛在入侵機率，其模式結果顯示不論是現狀或暖化情境，臺
灣的環境皆不適合其生存，然如同現生分佈情形，環中央山脈的環
山部、梨山、五峰部落等高海拔地區仍潛存入侵風險，在暖化情境
下仍會持續影響入侵區域，另外推測梨樹持續被感染的主因可能是
梨芽插穗導致該物種每年皆被重複移入所引發，而該報告亦提及，
另有尚未發表的研究紀錄指出少數的中國梨木蝨近年已能在臺灣度
夏，進而在中部山地完成世代，顯示其卓越的適應能力，而張淑貞
與王清玲(2011)指出與原產地中國北方相較，臺中東勢、和平地區
冬季低溫平均仍有10°C以上，日照較長，使得該物種原有越冬習
性改變，2004年1月即觀察到有少部分越冬成蟲已開始產卵，而其
在原產地(中國)冬季天冷下雪，可能讓其卵無法越冬，若蟲亦無法
生存(陳 et al., 2004; 張 et al., 2003)。臺灣部分環境應適合其生存，
但其受限於寄主植物有無而存在，故評為○

評
估
結
果

◎ ○ ○

中國梨木蝨
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域
危害的嚴重程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內
與周遭，可能對該區域之本土物種或生態
系造成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、有
害寄生蟲或病原體之寄主、媒介或帶原者)，
而對人體、人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保
護區內，而可能對該區域之本土物
種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
有可能對該區域之本土物種或生態
系造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在
臺灣會對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
其在臺灣會對人體或人身安全造成
嚴重危害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成
損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業與社會經
濟造成嚴重損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護
區周遭；或近5年未分布臺灣法定
保護區內，但近10年分布於臺灣法
定保護區內，而可能對該區域之本
土物種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
有可能對該區域之本土物種或生態
系造成負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提

出，有可能在臺灣會對人體或人身
安全造成危害

• 具國外研究報告確認，其在當地會
對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
其在臺灣會對人體或人身安全造成
危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可能在臺灣會對農林水產業與

社會經濟造成損失
• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水產業與社會經濟(臺灣亦有

相似產業或社會經濟情況)造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業與社會經

濟造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損失資料不易取得，故以具
體損失事例做為評估依據

相
關
資
料
說
明

TBN近5年無相關紀錄 目前未獲相關資訊 在中國，中國梨木蝨是梨園的主要優勢種，在1950-1970年僅為次要害蟲，
1986年後，由於耕作制度的改變、害蟲抗藥性產生及氣候等因素，使其危害
逐年嚴重；在臺灣，中國梨木蝨於2002年8-9月臺中和平崑崙山及新社白毛台
地區初次發現，導致大量梨樹受害，造成葉片枯褐落葉，2003年後災害擴及
至臺中東勢、梨山、佳陽、武陵地區及苗栗縣卓蘭、大湖地區，幼果嚴重被
害，產量減少2-3成，危害面積達6,500公頃，又經梨樹接穗所需之穗條供應流
通，其危害漸次蔓延至新竹縣尖石及芎林地區、桃園縣拉拉山地區及臺東縣
卑南地區(張 & 王, 2011; 辛 et al., 2004; 陳 et al., 2004; 林 & 章, 2005; 張 et al.,

2003)。具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損失

評
估
結
果

─ ─ ◎

1-1、入侵風險評估
中國梨木蝨
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在臺灣作為寵物、活餌
料、試驗品等，其活體被大量使用2.在臺灣野外放養、放生、放流3.因放棄管
理或管理困難等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼
養；且為放生、放流常見物種或因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴
散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺
灣有飼養；且為放生、放流常見物種或因管理困難、放棄管理，而逃
逸擴散可能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通
物資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著
在流通物資上，而擴散可能性很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或寵物市場，在

臺灣有飼養，提升逃逸擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在當地有飼養；且

因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺

灣有飼養，而逃逸擴散可能性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能因非意圖性的混

入或附著在流通物資上，提升擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附著在流通物資上，

提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著

在流通物資上，而擴散可能性高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

目前未獲相關資訊

※複評會議張淑貞與董景生提及，需特別注意其寄主植物(梨屬)因為持續有相
關產業利用，故會提升其擴散可能性

臺灣中低海拔普遍栽種之梨種為先民於100多年前自華南引進的橫山梨，可適應
本地氣候，然石細胞多、肉質硬、水分少、糖度低、酸味強，品質不若溫帶梨，
農民因而採取高接技術，以橫山梨徒長枝高接幸水、豐水和新世紀梨等溫帶梨
花芽，生產品質似溫帶梨之高接梨，為此農民每年皆須向高海拔購買穗條(如臺
中梨山地區)，中國梨木蝨則因梨樹穗條供應流通隨之蔓延，又因供應量不敷所
需，須額外自他國購買穗條(如日本、韓國)，增加病蟲害引入風險，而中國梨
木蝨為中國梨樹主要害蟲，入侵臺灣初期，日本、韓國等其他國家尚無發現紀
錄(日本直到2011年才有中國梨木蝨的發現紀錄)，推測入侵臺灣的中國梨木蝨
可能源自農民自中國走私梨穗帶入(張 & 王, 2011; 張 & 王, 2006; 李, 2004; 王, 

2005; Inoue et al., 2012)。具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混入或
附著在流通物資上，提升擴散可能性

評
估
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果

─ ◎

1-1、入侵風險評估
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險
理由」代號(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具
高入侵風險外來種 。以下為篩選說明：符合任
一高入侵風險理由代號者，屬高入侵風險外來種，
待後續進一步篩選出本計畫分級管理目標「已入
侵外來種」；不符合任一高入侵風險理由代號者，
屬低入侵風險外來種 (非本計畫分級管理目標 )

代號 I II III IV

代
號
說
明

對 本
土 生
態 系
有 負
面 影
響

可能
入侵
生物
多樣
性高、
重要
區域
者

除對本土
生態系有
負面影響，
對人體、
經濟產業
亦有負面
影響者

資料不全

「 對
本 土
生 態
系 之
危 害 」
項 目 ，
其中1
個 子
項 為
◎ ，
或2個
以 上
子 項
為○

「分
布或
影響
保護
區」
項目，
為◎

「對本土
生態系之
危害」其
中1個子
項評定為
○以上；
與「特別
影響」其
中1個子
項評定為
◎

沒有充分相關
資料，但與其
近緣物種或同
樣生態性物種
有明顯入侵性
資訊；近年入
侵臺灣且分布
擴大而受到關
注；或經由複
評會議專家學
者認定，需收
集了解其資料

相
關
資
料
說
明

「 對
本 土
生 態
系 之
危
害 」 ：
◎x1

不符
合

「對本土
生態系之
危害」：
◎ x1 、
「特別影
響 」 ：
◎x1

不符合

評
估
結
果

I、III

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來種)，篩選出本計
畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土生態、人身安
全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且無於野外環境
中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸個體即移除、進口管制、防
止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於多數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於局部縣市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN近5年紀錄(2022年10月9日查詢)，尚無分布相關資訊，僅2002-2004年有
100多筆未標示分布地點之紀錄；中國梨木蝨於2002年8-9月臺中和平崑崙山及
新社白毛台地區初次發現，2003年後災害擴及至臺中(東勢、梨山、佳陽、武
陵)、苗栗(卓蘭、大湖)，經梨樹接穗所需之穗條供應流通，危害蔓延至新竹
(尖石、芎林)、桃園(拉拉山)及臺東(卑南)(張 & 王, 2011; 辛 et al., 
2004;陳 et al., 2004; 林 & 章, 2005; 張 et al, 2003)；張淑貞與王清玲
(2011)在2004-2006年間調查結果指出東勢及和平區持續有中國梨木蝨分布記
錄，然經2004年進行的梨木蝨共同防治，臺中(東勢、新社、和平及梨山)、南
投(仁愛)、苗栗(卓蘭)等地區田間危害狀況已較緩和；林映秀等人
(2010)2008-2010年調查指出宜蘭(三星)、臺東(卑南)、臺中(和平、東勢、后
里)、苗栗(卓蘭)、新竹(新埔)等地皆有中國梨木蝨分布紀錄；經查網路資料
近年紀錄有，2021年5月21日農委會花蓮區農業改良場官網新聞提及，宜蘭縣
動植物防疫所監測到三星鄉梨園中國梨木蝨密度有攀升趨勢
(https://reurl.cc/zrrkxN)及2010年4月12日農委會動植物防疫檢疫局之植物
疫情通報平台之疫情預警，苗栗區農業改良場調查苗栗縣梨區中國梨木蝨密度
有升高趨勢(https://reurl.cc/588NYV)
※複評會議張淑貞提及過去在屏東也有少量分布
※尚未查找到臺灣中部(原2002-2004年蟲害嚴重爆發地區)近5年的分布紀錄，
有可能是防治有所成效危害已不顯著，抑或是近年無相關監測調查紀錄釋出

張淑貞與王清玲(2011)於2004-2006年於臺
中東勢及和平區調查結果指出，該區之中國
梨木蝨越冬成蟲於春季2月左右開始產卵，3
月下旬族群密度漸升，6-7月為梨果採收期
農民停止施藥，以致該時期為一年當中蟲害
發生高峰期

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

過往紀錄分布臺灣局部縣市，亦有野外繁殖情形，故評其為已入侵

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)
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項目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本
土生
態系
具潛
在影
響或
危害
特別
嚴重
者

可能
入侵
重要
的生
物多
樣性
保護
區域
者

可能對瀕臨絕
種本土物種造
成嚴重生存、
生育危機者：

可能對
人類造
成生命、
身體或
對農林
水產業
造成經
濟之嚴
重危害
者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資訊，可成立對策目標者
是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施效果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術可參考者；若防治技術不存在，
則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低
※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質特徵及所在區位上皆顯現其多
樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來物種分布於離島時，即使尚未有實施效果好、可實施性高的
防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優先全面移除

高入
侵風
險理
由為
I 者

高入
侵風
險理
由為
II者

有具體事例(相
關研究報告確
認)或被指認很
有可能對瀕臨
絕種本土物種
造成嚴重生存、
生育危機者

高入侵
風險理
由為III 
者

入侵階段
(近5年) 野外繁殖或破壞情形

移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞 跨部會與單一縣市

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重
不存在

單一部會與跨縣市

僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄 單一部會與單一縣市

相
關
資
料
說
明

其高入侵風險理由為I、III

中國梨木蝨過往在臺灣分布於局部縣市；已在野外自然繁殖；防治技術存在，包括化學防治(可用藥劑有百利普芬11%稀釋2000倍、賜諾特11.7%

稀釋2,400倍、賜諾特5.87%稀釋5,000倍等，可選擇數種藥劑輪流使用，減緩抗藥性，每隔7天施藥1次連續2次，另可於梨樹休眠期進行落葉、清
園管理時，使用藥劑徹底清園，降低越冬成蟲密度，可大幅減緩來年春天蟲害發生數量，而藥劑使用含有以下問題：1.大量使用廣效性殺蟲劑誤
殺天敵，或僅依賴藥劑防治忽略綜合防治。2.梨木蝨若蟲藏在蜜露狀分泌物中，藥劑難以接觸蟲體。3.除梨樹生長期需施藥外，也要注重梨樹休
眠期防治。4.長期使用相同藥劑產生之抗藥性)、生物防治(2004-2006年研究調查發現臺灣中部梨園與中國梨木蝨共同發生之天敵有，基徵草蛉
Mallada boninensis、小黑瓢蟲Cryptogonus ohtai、龜紋瓢蟲Propylea japonica、錨紋瓢蟲Lemnia biplagiata及六條瓢蟲Menochilus sexmaculatus，然
臺灣梨園冬季有清園管理，平時則普遍定期施藥，天敵保育不易，或可在梨園外增設樹籬或參考於梨園內兼作香草植物，提供天敵棲境)及物理
防治(梨果套袋可避免梨木蝨在果柄或果臍處藏匿危害) (農藥資訊服務網, 2022; 張 & 王, 2011; 魏 et al., 2010)，另外路光暉等人(2011)研究開發木
蝨類害蟲快速鑑定晶片組(可鑑定15種木蝨類，含中國梨木蝨)，可供檢疫單位檢疫使用；行政配合為單一部會與跨縣市(防檢局及相關縣市政府)。
中國梨木蝨體型小易藏匿，且可能藉由梨樹接穗穗條供應流通，亦有非法走私穗條重複引入之風險，相關防治作為雖可抑制族群增長，然以完全
移除為目的，目前防治情形應不符合防治可能性代號5。
※現行前端管制情形補充：
1.未列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

2.農委會依植物防疫檢疫法第二十一條之一規定訂定「梨接穗輸入檢疫作業辦法」於1990年3月26日公告，最近一次修正為2005年6月27日，規範
梨接穗輸入相關規定。現合法穗條進口多仰賴日本，然前幾年因福島核災、氣候異常、植株染病等因素單價高昂，而有私梟見暴利可圖，藉由大
陸籍漁船自韓國、大陸走私梨穗經澎湖再轉運至臺灣本島入境牟利(2017年7月27日澎湖縣政府警察局刑事大隊官網宣導防治專區—經濟犯罪預防，
走私案例宣導(https://reurl.cc/aaabLX); 2017年1月18日農傳媒網路新聞「被日本掐著脖子？台灣梨穗如何自給自足」https://reurl.cc/X55rRD; 2022年
8月16日自由時報網路新聞「中國沒斷梨穗！寶島甘露梨大受歡迎 農會不想再進中國梨穗」https://reurl.cc/GXXqpp)

3.複評會議張淑貞提及目前農民已對中國梨木蝨做了很好的控制，先前訪問東勢、和平與宜蘭農會時提到農民沒有特別反應其嚴重危害，現可當
一般害蟲處理

評
估
結
果

1、4 ─

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
中國梨木蝨
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參考文獻

代
號 緊急對策 重點對策 其他綜合對策

代
號
說
明

防除可能性高，應優
先全面積極移除

防除可能性低，應審慎
評估建立長期管理之防
治目標(例如：生物多
樣性重要地區之移除措
施、防止遺棄、防止進
口、民眾宣導…等)

緊急對策、重點對策以外
者，歸至其他綜合對策；
危害尚不明確及資料不充
分者，需收集了解其資料

符合「危害程度」其
中1項，且符合「防治
可能性」代號5者

符合「危害程度」其中
1項，但不符合「防治
可能性」5者

不符合任1項「危害程度」
者

相
關
資
料
說
明

不符合 其符合「危害程度」
2項，但不符合「防
治可能性」代號5

不符合

評
估
結
果

重點對策

複評會議董景生提及，需特別注意其對臺灣原生薔薇科梨屬
(Pyrus)植物(只有8種且皆為稀有種)之危害，未來應編列相關計
畫執行研究確認其是否受中國梨木蝨之負面影響

3-2、防治對策分級

依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防
治對策分級，以下為「防治對策」說明

中國梨木蝨
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54.刺桐釉小蜂
Quadrastichus erythrinae

54.刺桐釉小蜂
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，例如
食物或棲地)對本土物種造成負面影響

會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，
而有雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對本
土物種造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為競
爭對特定本土物種(或類群)造成負面影
響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為競爭對特定本土物種(或類群)造成
嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜
交導致基因滲入或基因汙染之情形，對
特定本土物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成
負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或類群)
造成嚴重負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資

料，顯示其有可能因競爭對特定本土物種
(或類群)造成負面影響

• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之
相關資料，顯示其有可能因競爭對當地物
種(臺灣有相近生物類群)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為競爭對特定本土物種(或類群)造成
部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可能

會因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致基
因滲入或基因汙染之情形，對當地物種
(臺灣有同種或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食對特定

本土物種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食

對特定本土物種(或類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或類群)

造成負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

目前未獲相關資訊 目前未獲相關資訊 刺桐釉小蜂的寄主植物為豆科刺桐屬(Erythrina)植物，其會在刺桐屬植物嫩芽、
嫩莖上產卵造蟲癭度過幼蟲階段，致許多嫩芽、嫩莖與新葉膨大生長，造成嫩
芽扭曲、變形，甚至產生水泡狀的突起，受害嚴重者幾無正常葉片，感染嚴重
植株易被其他昆蟲 (如華麗野螟、小蠹蟲類)、細菌或真菌二次入侵導致植株死
亡；在臺灣，已知刺桐(Erythrina variegate，臺灣原生種)、黃脈刺桐(Erythrina

variegata var. orientalis，刺桐變種)、珊瑚刺桐(Erythrina corallodendron，園藝
栽培引入)、雞冠刺桐(Erythrina cristagalli，園藝栽培引入)、毛刺桐(Erythrina

abyssinica，原產於東非)、馬提羅亞刺桐(Erythrina berteroana，原產於墨西哥與
中南美洲國家)等5種及1變種刺桐受害，受害最嚴重為刺桐與黃脈刺桐(Yang et 

al., 2004; 董, 2006; 董 et al., 2007; 黃 et al., 2011; 董, 2013; 洪, 2014(碩論); 陳 et al., 

2021)。具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影
響
※複評會議董景生提及刺桐釉小蜂對寄主植物之負面影響嚴重，在離島蘭嶼甚
至造成滅絕

評
估
結
果

─ ─ ◎

1-1、入侵風險評估刺桐釉小蜂
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1-1、入侵風險評估
分布擴大可能性

評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴
大可能性

會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分布擴
大可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在臺灣的分布擴大可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁
殖能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，而
提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散
能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候和環境很適合其生存，而提升
在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候和環境很適合其生存，而提升
在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資

料，顯示其有可能因繁殖能力高，而提升在臺
灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之
繁殖資料顯示其有可能因繁殖能力高，而提升
在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁
殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散能力

資料，顯示其有可能因為擴散能力高，而提升在
臺灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出之擴
散能力資料顯示其有可能因擴散能力高，而提升
在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散
能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處熱帶與亞熱帶地區，且山勢高
聳，隨著海拔變化分佈不同的生態系統，故認為氣候和環境可能讓大部分物種
生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、
繁殖期、窩卵數、一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的
時間及其他繁殖策略(育幼行為、合作生殖、多對繁殖、
一夫多妻制、性成熟時間、生育時間、繁殖棲地多樣
性、善用人造環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移動能
力、生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

其生命週期短約24天(董景生&葉信廷(2008)於實
驗室控制溫、濕度觀察刺桐釉小蜂由卵成長至成
蟲所需天數，17℃平均77.5天、20℃平均63.3天、
25℃平均36.3天、30℃平均24.5天、35℃平均20.2

天)，1年可繁衍12個世代以上，具世代重疊特性
(在刺桐受害部位可同時記錄到卵、幼蟲、蛹及成
蟲)，每隻雌蟲可產322 ± 98個卵，偏好產卵於幼
嫩葉片，相較其他造蟲癭生物，其對寄主植物具
強大的威脅性(董, 2006; 董 et al. , 2007; 董 & 許, 

2006; 黃 et al., 2011; Lin, 2021b)。具國內研究報告
確認，因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大
可能性

目前未獲相關資訊 2004年才正式被命名的刺桐釉小蜂，其原產地為非洲(Lin et al., 2021a)，Li et 

al.(2006)運用基因演算法(genetic algorithm for rule-set prediction, GARP)分析
全球潛在入侵區域，主要落在北緯30度至南緯35度間之沿海地區，包括：亞
洲、非洲、大洋洲、南美洲及北美洲南部，潛在入侵氣候帶為泛熱帶區(pan-

tropical，包括：熱帶雨林、熱帶季風、亞熱帶季風、熱帶草原氣候)，另提
及臺灣有高達73%範圍為潛在入侵區，目前已危害地區有賽席爾(2002年)、
模里西斯(2003年)、留尼旺島(2000年)、印度(2005年)、斯里蘭卡(2006年)、
新加坡(2003年)、馬來西亞(2005年)、臺灣(2003年)、中國(2005年，海南島、
深圳、香港)、越南(2007年)、泰國(2004年)、菲律賓(2010年)、美國(2006年，
佛羅里達州)、美屬薩摩亞群島(2006年)、關島(2006年)、夏威夷(2005年)、
日本(2005年，沖繩、鹿兒島)、法屬玻里尼西亞(2010年)、瓜地洛普(2012年)、
馬丁尼克(2012年)、波多黎各(2012年)、巴西(2013年)、墨西哥(2017年)、巴
拿馬(2018年)等地刺桐屬植物(董 & 許, 2006; 董 et al., 2007; Kim et al., 2004;

董 & 葉, 2008; 董, 2013; 洪, 2014(碩論); Lin, 2021b)。據相關研究指出臺灣有
高比例的潛在入侵區，顯示臺灣氣候和環境很適合其生存，而提升在臺灣的
分布擴大可能性

評
估
結
果

◎ ─ ◎
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域危害的嚴重
程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內與周遭，可
能對該區域之本土物種或生態系造成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、
有害寄生蟲或病原體之寄主、媒介或帶
原者)，而對人體、人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保護區內，而可
能對該區域之本土物種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能對
該區域之本土物種或生態系造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其
在臺灣會對人體或人身安全造成
危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認
定，其在臺灣會對人體或人身安
全造成嚴重危害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損
失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟
造成嚴重損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護區周遭；或近
5年未分布臺灣法定保護區內，但近10年分布於
臺灣法定保護區內，而可能對該區域之本土物
種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能對
該區域之本土物種或生態系造成負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊

提出，有可能在臺灣會對人體或
人身安全造成危害

• 具國外研究報告確認，其在當地
會對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認
定，其在臺灣會對人體或人身安
全造成危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可能在臺灣會對農林水產業與社

會經濟造成損失
• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水產業與社會經濟(臺灣亦有相似

產業或社會經濟情況)造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟

造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損失資料不易取得，故以具體損
失事例做為評估依據

相
關
資
料
說
明

TBN近5年無相關紀錄；經查網路資料，2020年3月2

日龍鑾潭自然中心FB粉絲專頁
(https://www.facebook.com/page/191811297528014/searc

h/?q=%E8%8E%BF%E6%A1%90)提及刺桐釉小蜂嚴重
危害恆春半島刺桐(在花苞造成蟲癭)，包括位於墾丁
國家公園內的自然中心步道上的刺桐；2019年5月21

日新聞報導(https://today.line.me/tw/v2/article/YeGq5W)

提及，金門國家公園管理處行政中心刺桐亦經刺桐釉
小蜂危害，過去蟲癭現象嚴重，經治療已減少蟲癭發
生，近年只要發現蟲癭，即進行防治。近5年，分布
於臺灣法定保護區內，而可能對該區域之本土物種或
生態系造成負面影響
※複評會議董景生提及過往調查，各國家公園基本上
有種刺桐之行道樹，就有刺桐釉小蜂之分布

複評會議董景生提及過往執行調查計畫
時，曾訪談民眾有可能因為吸入刺桐釉
小蜂而有窒息風險，或是過去在香港，
曾有刺桐因受刺桐釉小蜂感染導致家白
蟻入侵該樹，而後發生樹倒壓死一名醫
科女大學生等間接風險，但非常見案例，
故仍評為上述以外

刺桐釉小蜂為害的寄主刺桐屬植物因具備固氮能力，經常被用作園藝甚至農業栽
植，亦為許多國家重要的民族植物(董 & 許, 2006)；在夏威夷，刺桐常作為農田的
防風樹種(Kaufman & Wright, 2022)；在臺灣，刺桐除作為景觀植物，其花期亦有
工作曆的指標作用及文化價值，刺桐紅花盛開時，就是噶瑪蘭族與達悟族飛魚捕
捉季節開始的時候，也是卑南族種植地瓜的時節，阿美族則視其為神的樹，常在
宅地田園外圍種刺桐作為記號，也會利用其葉子將屋內穢氣趕出，另有傳說提及
若當年刺桐未開花即有災難將降臨，反之若頭年花勢繁盛，便認為來年一定會五
穀豐收六畜興旺，亦有地區以此為名，如雲林縣莿桐鄉 (Yang et al., 2004;章, 2009)；
全臺(含離島澎湖、小琉球、綠島、蘭嶼及金門)除連江縣未通報案例外，各縣市
刺桐屬的行道樹、老樹、庭園樹，幾乎均有感染紀錄(董 et al., 2007;董, 2013)，董
景生(2013)提及已受害的刺桐屬植物保守估計約有 4 萬株，若加入尚未估計的學
校、公務部門綠地、私人園林苗圃與零星老樹，受害植株可能高達8萬棵；范義
彬(2007)調查15縣市胸徑50公分以上刺桐老樹107株，所有刺桐皆被感染，又以臺
東縣最為嚴重。具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林(園藝)業與社會文化價
值造成損失

評
估
結
果

◎ ─ ◎
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在
臺灣作為寵物、活餌料、試驗品等，其活體被大量使用2.

在臺灣野外放養、放生、放流3.因放棄管理或管理困難等
原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物
市場，在臺灣有飼養；且為放生、放流常見物種或
因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用
或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、放流常見
物種或因管理困難、放棄管理，而逃逸擴散可能性
很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性

很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利

用或寵物市場，在臺灣有飼養，提升逃逸擴散可能
性

• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，
在當地有飼養；且因管理困難、放棄管理，提升逃
逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用
或寵物市場，在臺灣有飼養，而逃逸擴散可能性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升

擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性

高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

目前未獲相關資訊

※複評會議董景生提及，需特別注意其寄主植物(豆科刺
桐屬(Erythrina))植物因為持續有相關產業利用(園藝、行
道樹)，故會提升其擴散可能性

在夏威夷，刺桐釉小蜂的入侵，被認為可能是透過與臺灣的園藝貿易而意外引入，夏威夷學者認為刺桐釉小
蜂長距離的傳播途徑為船運攜帶的被感染植株，短距離則經由健行者攜帶或風力傳播(董 & 許, 2006)。複評
會議董景生提及，臺灣曾向國外購買刺桐作為行道樹種植，但該植株已感染刺桐釉小蜂而導致後來的入侵擴
散。具國外研究報告確認及經由複評會議專家學者認定，其在當地因非意圖性的混入或附著在流通物資上，
提升擴散可能性

評
估
結
果

─ ○

1-1、入侵風險評估
刺桐釉小蜂
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理
由」代號(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具高入
侵風險外來種 。以下為篩選說明：符合任一高入侵
風險理由代號者，屬高入侵風險外來種，待後續進
一步篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」；
不符合任一高入侵風險理由代號者，屬低入侵風險
外來種 (非本計畫分級管理目標 )

代
號 I II III IV

代
號
說
明

對本土
生態系
有負面
影響

可能入
侵生物
多樣性
高、重
要區域
者

除對本土生
態系有負面
影響，對人
體、經濟產
業亦有負面
影響者

資料不全

「對本
土生態
系之危
害」項
目，其
中 1 個
子項為
◎，或
2 個 以
上子項
為○

「分布
或影響
保護區」
項目，
為◎

「對本土生
態系之危害」
其中1個子
項評定為○
以 上 ； 與
「特別影響」
其中1個子
項評定為◎

沒有充分相
關資料，但
與其近緣物
種或同樣生
態性物種有
明顯入侵性
資訊；近年
入侵臺灣且
分布擴大而
受到關注；
或經由複評
會議專家學
者認定，需
收集了解其
資料

相
關
資
料
說
明

「對本
土生態
系之危
害」：
◎x1

「分布
或影響
保 護
區」：
◎

「對本土生
態 系 之 危
害」：◎x1、
「 特 別 影
響」：◎x1

不符合

評
估
結
果

I、II、III

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來種)，篩選出
本計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土生態、人身
安全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且無於野外環
境中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸個體即移除、進口管制、
防止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於多數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於局部縣市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN近5年紀錄(2022年10月15日查詢)，僅2020年1筆人為觀測紀錄(屏東縣恆春鎮)；2003

年冬天首度在臺灣南部記錄到刺桐釉小蜂及其對本土刺桐屬(Erythrina)植株造成的危害，
至2004年春天其危害已迅速蔓延至全臺(Yang, et al., 2004)；董景生(2013)及董景生等人
(2007)經2004-2013年的野外調查及資料彙整發現，全臺(含離島澎湖、小琉球、綠島、蘭
嶼及金門)除連江縣未通報案例外，各縣市刺桐屬的行道樹、老樹、庭園樹，幾乎均有感
染紀錄;經查網路資料，2018年9月19日及2018年9月20日新聞報導
(https://www2.nchu.edu.tw/news-detail/id/44036；https://reurl.cc/3330eO)提及，防檢局推出
「都市林木健康及風險評估計畫」委託中興大學植物教學醫院團隊2018年7月選定臺中市
松竹路、惠來公園與國光公園三處刺桐受危害嚴重之區域，針對133棵樹木進行醫治，樹
木已逐漸恢復生機；2020年3月2日龍鑾潭自然中心FB粉絲專頁
(https://www.facebook.com/page/191811297528014/search/?q=%E8%8E%BF%E6%A1%90)提
及刺桐釉小蜂嚴重危害恆春半島刺桐(在花苞造成蟲癭)，包括位於墾丁國家公園內的自然
中心步道上的刺桐；2019年5月21日新聞報導(https://today.line.me/tw/v2/article/YeGq5W)提
及，金門國家公園管理處行政中心刺桐亦經刺桐釉小蜂危害，過去蟲癭現象嚴重，經治
療已減少蟲癭發生，近年只要發現蟲癭，即進行防治。目前於網路公開資料庫雖查無近5

年詳細分布紀錄，僅查找到新聞資料3筆，然亦無刺桐釉小蜂於任何分布地點被完全移除
的相關資訊，因此推測應仍舊分布全臺
※複評會議董景生提及過往調查，各國家公園及全臺各縣市基本上有種刺桐作為景觀植
物或行道樹，就有刺桐釉小蜂之分布

黃馨瑩等人(2011)研究指出刺桐
釉小蜂成蟲於日間活動、產卵，
並偏好於幼嫩葉片及葉柄產卵

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

過往紀錄分布臺灣多數縣市，亦有野外繁殖情形，故評其為已入侵

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)

刺桐釉小蜂
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項目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本
土生
態系
具潛
在影
響或
危害
特別
嚴重
者

可能入
侵重要
的生物
多樣性
保護區
域者

可能對瀕臨
絕種本土物
種造成嚴重
生存、生育
危機者：

可能對
人類造
成生命、
身體或
對農林
水產業
造成經
濟之嚴
重危害
者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資訊，可成立對策目標者
是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施效果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術可參考者；若防治技術不存在，
則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低
※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質特徵及所在區位上皆顯現其多樣
性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來物種分布於離島時，即使尚未有實施效果好、可實施性高的防治
技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優先全面移除

高入
侵風
險理
由為
I 者

高入侵
風險理
由為
II者

有具體事例
(相關研究報
告確認)或被
指認很有可
能對瀕臨絕
種本土物種
造成嚴重生
存、生育危
機者

高入侵
風險理
由為
III 者

入侵階段
(近5年) 野外繁殖或破壞情形

移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞 跨部會與單一縣市

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重
不存在

單一部會與跨縣市

單一部會與單一縣市僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

相
關
資
料
說
明

其高入侵風險理由為I、II、III

刺桐釉小蜂過往在臺灣分布於多數縣市；已在野外自然繁殖；防治技術存在，採用綜合防治方式，包括：植栽管理 (在蟲害受控制前，暫停種植
刺桐屬植物避免蟲害蔓延；銷毀嚴重感染苗株或移除病死植株；修枝管理與焚毀修下枝葉；加強施肥與澆水管理增加植株抵抗力；受感染刺桐落
葉集中焚毀，避免羽化成蟲擴散；枝條懸掛黃色黏蟲板)、化學防治(於梅雨季節時開始使用粒劑，避免於大雨前施用液劑，藥劑建議使用益達胺；
使用9.6%益達胺液劑之樹幹注射法，效果顯著，然化學藥劑施用仍可能對非目標物種產生不利影響)、生物防治(夏威夷自2008年始引進原產於非
洲的寄生蜂Eurytoma erythrinae進行刺桐釉小蜂生物防治，經10餘年監測結果發現該種寄生蜂已於夏威夷四大島嶼建立族群，且有效降低植株感染
情形與死亡率；臺灣目前已記錄3種會寄生刺桐釉小蜂的本土寄生蜂物種，包含旋小蜂Eupelmus sp.、長尾小蜂Megastigmus sp.及Aprostocetus felix ，
其中Aprostocetus felix 及Eupelmus sp.兩物種發生時間不重疊，可用於不同防治時期相互搭配)，物理及化學防治方法建議綜合使用，另早春到夏初
是刺桐以及黃脈刺桐這兩種受害最嚴重的寄主植物新葉、嫩芽數量最多的時期，因此於春天刺桐剛開始長新葉、嫩芽時，做好防治措施，過刺桐
嫩芽生長期，較不會誘發出大量蟲癭(范, 2007；董 et al., 2007; 王 et al., 2011; 董, 2013; 洪, 2014(碩論); Kaufman et al., 2022; Yang et al., 2014; 楊 et al., 

2017 ; 林, 2011(碩論);黃 et al., 2011)；行政配合為跨部會與跨縣市(防檢局、林務局及相關縣市政府、自然保護區、國家風景區等管理單位)。2005

年，林試所、林務局與高雄都會公園合作防治田間試驗，發現噴灑系統性農藥益達胺液劑對防治刺桐釉小蜂具有顯著的效果，另利用黃色黏蟲紙
也可以減少成蟲的數量，而後採取上述方法於2006年進行全臺防治，然經緊急用藥和聯合防治後，仍危害嚴重(董 & 許, 2006;董 & 葉, 2008)，另
2011年4月26日新聞報導(https://e-info.org.tw/node/66091)提及，東部及南部因為有許多刺桐老樹，因此較為積極防治，東部海岸國家風景區管理處、
臺11線沿路、臺南市政府、雲林縣莿桐鄉公所都曾密集進行防治，原於上述地區因蟲害導致樹勢衰弱不開花之植株，於該(2011)年3月紛紛開花；
2018年9月19日及2018年9月20日新聞報導(https://www2.nchu.edu.tw/news-detail/id/44036；https://reurl.cc/3330eO)提及，動植物防疫檢疫局推出「都
市林木健康及風險評估計畫」委託中興大學植物教學醫院團隊於2018年7月選定臺中市松竹路、惠來公園與國光公園三處刺桐受危害嚴重之區域，
針對133棵樹木進行醫治，樹木已逐漸恢復生機。綜合以上，雖有防治技術存在，然以完全移除為目的，目前防治情形應不符合防治可能性代號5。
※複評會議董景生補充說明目前防治方式以樹幹注射法為主
※現行前端管制情形補充：未列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

評
估
結
果

1、2、4 ─

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
刺桐釉小蜂
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，例
如食物或棲地)對本土物種造成負面影響

會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，
而有雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對本
土物種造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為
競爭對特定本土物種(或類群)造成負
面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
會因為競爭對特定本土物種(或類群)
造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜
交導致基因滲入或基因汙染之情形，對
特定本土物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影
響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成
嚴重負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相

關資料，顯示其有可能因競爭對特定
本土物種(或類群)造成負面影響

• 具國外研究報告確認，或其他資訊提
出之相關資料，顯示其有可能因競爭
對當地物種(臺灣有相近生物類群)造
成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
會因為競爭對特定本土物種(或類群)
造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可

能會因為雜交導致基因滲入或基因汙染
之情形，對特定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致
基因滲入或基因汙染之情形，對當地物
種(臺灣有同種或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食對特定本土

物種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食對特

定本土物種(或類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成

負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

在臺灣，琉璃粗腿金花蟲目前只影響到南投
縣的山葛族群，然而山葛是野外常見的雜草，
並未觀察到山葛大量消失的現象，其他以山
葛為食的生物受到的影響應該很低(李, 
2022)；在日本，神崎菜摘(2018)指出日本
的外來琉璃粗腿金花蟲被檢測出2種食菌性
外來線蟲(Teratorhabditis synpapillata
與Acrostichus sp.)，然2者對當地生態的
影響尚不明。複評會議李奇峯提及在臺灣無
類似生態習性的物種，故應不會因為因為競
爭對特定本土物種(或類群)造成部分負面影
響，評為上述以外

複評會議李奇峯提及臺灣無同屬金花蟲，故無
雜交可能性，評為上述以外

琉璃粗腿金花蟲以豆科的山葛Pueraria montana為寄主植物，雌蟲產卵於啃食後形
成的溝槽內，並以分泌物覆蓋之，孵化後的幼蟲鑽入莖的髓部，取食木質部及髓心，
形成膨大蟲癭，根據目前的觀察，琉璃粗腿金花蟲只影響到南投縣的山葛族群，然
而山葛是野外常見的雜草，並未觀察到山葛大量消失的現象，其他以山葛為食的生
物受到的影響應該很低；2021年農民通報危害皇帝豆，成蟲取食豆莢，幼蟲在莖部
造癭膨大、取食內部組織，最後造成莖部中空且誘使螞蟻前來造巢，最後整個植株
死亡。而其他豆科作物由於體積小且一年內就收割並清除，不會有入侵的機會(李, 
2022)；在中國，相關文獻提及刀豆、豇豆、長豇豆、菜豆屬、決明屬、木藍屬、油
麻藤屬、葛屬及薯蕷 (山藥) 等植物可作為該蟲之寄主植物(資料來源：農委會動植
物防疫檢疫局110年8月17日防檢三字第1101489807號函-附件2(琉璃琉璃粗腿金花蟲
形態及生物學)。具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食
對特定本土物種(或類群)造成負面影響

評
估
結
果

─ ─ ○

1-1、入侵風險評估琉璃粗腿金花蟲
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1-1、入侵風險評估
分布擴大可能性

評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴大可能性 會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分布擴
大可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在臺灣的
分布擴大可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴
大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能力很高，而提升在
臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，而
提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散
能力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候和環境
很適合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候和環境
很適合其生存，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資料，顯示其有可能因繁

殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性
• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之繁殖資料顯示其有可能

因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能力高，而提升在臺

灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散能力

資料，顯示其有可能因為擴散能力高，而提升在
臺灣的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出之擴
散能力資料顯示其有可能因擴散能力高，而提升
在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散
能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處熱帶與
亞熱帶地區，且山勢高聳，隨著海拔變化分佈不同的生
態系統，故認為氣候和環境可能讓大部分物種生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、繁殖期、窩卵數、一胎
生幾隻、懷孕率、持續生殖的時間及其他繁殖策略(育幼行為、合作生殖、多
對繁殖、一夫多妻制、性成熟時間、生育時間、繁殖棲地多樣性、善用人造
環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移動能
力、生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

琉璃粗腿金花蟲雌蟲啃食山葛產生溝槽並產卵於內，並以分泌物覆蓋
之，孵化後的幼蟲鑽入莖的髓部，取食木質部及髓心，形成膨大蟲癭，
老熟幼蟲會直接在蟲癭處化蛹。臺灣及中國的族群皆是一年一世代，
成蟲約於5月初至8月中旬出現，5月中旬雌蟲開始產卵，直至9月中旬
已無卵的蹤跡；幼蟲則是6月上旬開始出現，在10月中旬開始化蛹，以
蛹越冬，最後一個蛹在隔年7月下旬羽化8月底已有老熟的幼蟲，另外
環境惡劣時(被除草時)會加快化蛹的時間，例如阿里山山腳除草幾天
後，便發現乾燥化的山葛莖裡面已有琉璃琉璃粗腿金花蟲的蛹(李, 
2022)※另參考農委會動植物防疫檢疫局110年8月17日防檢三字第
1101489807號函-附件2(琉璃粗腿金花蟲形態及生物學)；幼蟲於蟲癭
中取食生長，化學藥劑觸及不易，施用效果有限(李, 2022)。具國內
研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資料，顯示其有可能因繁殖能力
高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

琉璃粗腿金花蟲成蟲能以飛翔來擴散(成蟲期只有
3-4個月) (GISD, 2022)，複評會議李奇峯、曾惠
芸提及能飛翔的昆蟲，具一定擴散能力，而提升在
臺灣的分布擴大可能性(且就目前採集結果來看，
其正緩慢擴散中)

琉璃粗腿金花蟲廣布於中國南部(江西、浙江、福建、
江蘇、四川、廣東、廣西、海南、雲南，另湖北亦有
分布)及東南亞(斯里蘭卡、印度、尼泊爾、巴基斯坦、
緬甸、泰國、寮國、柬普寨、越南、馬來西亞、印
尼)(李, 2022)；在日本，2009年三重縣出現入侵紀錄
(APASD, 2022)；在臺灣，琉璃粗腿金花蟲棲息於低海
拔有山葛出現處，本島於2010年南投縣信義鄉首次採
集發現，後由Lee(2015)正式發表並證實該物種入侵，
另離島連江縣北竿鄉則由吳文哲(2003)首次發表紀錄
(李, 2022; GISD, 2022)。因琉璃粗腿金花蟲寄主植
物山葛遍布臺灣本島及離島中低海拔地區(TBN, 2022)，
初評認為臺灣氣候及環境應很適合其生存

評
估
結
果

○ ○ ◎

琉璃粗腿金花蟲

262



分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域
危害的嚴重程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內
與周遭，可能對該區域之本土物種或生態
系造成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、有
害寄生蟲或病原體之寄主、媒介或帶原者)，
而對人體、人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保護
區內，而可能對該區域之本土物種
或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
有可能對該區域之本土物種或生態
系造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在
臺灣會對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
其在臺灣會對人體或人身安全造成
嚴重危害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成嚴重

損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護區
周遭；或近5年未分布臺灣法定保護
區內，但近10年分布於臺灣法定保
護區內，而可能對該區域之本土物
種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
有可能對該區域之本土物種或生態
系造成負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提

出，有可能在臺灣會對人體或人身
安全造成危害

• 具國外研究報告確認，其在當地會
對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
其在臺灣會對人體或人身安全造成
危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可能在臺灣會對農林水產業與社會經濟造

成損失
• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水產業與社會經濟(臺灣亦有相似產業或

社會經濟情況)造成損失
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損失資料不易取得，故以具體損失事例做
為評估依據

相
關
資
料
說
明

TBN近5年保護區內紀錄有，雲林湖本八
色鳥野生動物重要棲息環境5筆(2022年1筆、
2021年3筆、2020年1筆)。近5年，分布於
臺灣法定保護區內，而可能對該區域之本
土物種或生態系造成負面影響

複評會議李奇峯提及琉璃粗腿金花蟲在臺
灣應不可能會對人體或人身安全造成危害
(幼蟲甚至可食用)，故評為上述以外

在臺灣，2021年5月有農民通報皇帝豆出現害蟲危害，鑑定結果為琉璃粗腿金花蟲(李, 
2022)；另查網路資料，民眾於2019年6月10日在南投縣中寮鄉田間菜豆枝葉間發現琉璃粗
腿金花蟲，又於2021年6月12日觀察到約30-40隻琉璃粗腿金花蟲群聚啃食皇帝豆莖幹，已
逕自移除，並表示在2021年當地田間已可常發現此害蟲出沒(私人部落格：
https://blog.xuite.net/m49.k5083/twblog/587545573#)；在中國，相關文獻提及刀豆、
豇豆、長豇豆、菜豆屬、決明屬、木藍屬、油麻藤屬、葛屬及薯蕷(山藥)等植物可作為該
蟲之寄主植物(資料來源：農委會動植物防疫檢疫局110年8月17日防檢三字第1101489807
號函-附件2(琉璃粗腿金花蟲形態及生物學)。雖具國內研究報告確認，其在臺灣會對農林
水產業與社會經濟造成損失，但複評會議李奇峯提及琉璃粗腿金花蟲對豆科植物的危害不
嚴重(目前僅食用皇帝豆，而皇帝豆在臺灣產量很少，而其他常見豆類的莖太細，其幼蟲
無法利用，雖然琉璃粗腿金花蟲在中國很常見，但無文獻指出其危害當地豆類經濟作物)，
故調降為○

評
估
結
果

◎ ─ ○

1-1、入侵風險評估琉璃粗腿金花蟲
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在臺灣作為寵物、活餌料、試驗品等，其活
體被大量使用2.在臺灣野外放養、放生、放流3.因放棄管理或管理困難等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散可
能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、放流
常見物種或因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；且為放生、
放流常見物種或因管理困難、放棄管理，而逃逸擴散可能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混入
或附著在流通物資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性
的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，提升逃

逸擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在當地有飼養；且因管理困難、放棄管

理，提升逃逸擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，而逃逸擴

散可能性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能因

非意圖性的混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附著

在流通物資上，提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性

的混入或附著在流通物資上，而擴散可能性高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

李奇峰(2022)提及琉璃粗腿金花蟲長相奇特且艷麗，因而為寵物店販售，另有可能因民眾在野外
發現覺得新奇而帶回家觀察，之後於住家附近野放，導致人為傳播的機會；經查網路資料，有民
眾提及其於2019年向南投蟲友進了一批琉璃粗腿金花蟲成蟲飼養，且過往即有收集此物種標本，
亦可於網路商城看見此物種標本販售，可見此物種實具寵物市場及標本市場價值(私人部落格：
https://reurl.cc/LXXv04；網路商城(露天市集)：
https://www.ruten.com.tw/item/show?22146031352122);另外在中國及越南，琉璃粗腿金花蟲幼
蟲是燒烤美食，有人會特別採集幼蟲烤食(GISD, 2022)。具國內研究報告或其他相關資訊提出，
其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養，提升逃逸擴散可能性

目前未獲相關資訊

評
估
結
果

○ ─

1-1、入侵風險評估
琉璃粗腿金花蟲

264

https://www.ruten.com.tw/item/show?22146031352122


依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理
由」代號(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具高入侵
風險外來種。以下為篩選說明：符合任一高入侵風
險理由代號者，屬高入侵風險外來種，待後續進一
步篩選出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」；
不符合任一高入侵風險理由代號者，屬低入侵風險
外來種 (非本計畫分級管理目標 )

代號 I II III IV

代
號
說
明

對本土
生態系
有負面
影響

可 能
入 侵
生 物
多 樣
性 高 、
重 要
區 域
者

除對本土
生態系有
負面影響，
對人體、
經濟產業
亦有負面
影響者

資料不全

「對本
土生態
系之危
害」項
目，其
中 1 個
子項為
◎，或
2 個 以
上子項
為○

「 分
布 或
影 響
保 護
區 」
項 目 ，
為◎

「對本土
生態系之
危害」其
中 1 個 子
項評定為
○以上；
與「特別
影響」其
中 1 個 子
項評定為
◎

沒有充分相關資
料，但與其近緣
物種或同樣生態
性物種有明顯入
侵性資訊；近年
入侵臺灣且分布
擴大而受到關注；
或經由複評會議
專家學者認定，
需收集了解其資
料

相
關
資
料
說
明

不符合 「 分
布 或
影 響
保 護
區 」 ：
◎

不符合 琉璃粗腿金花蟲
自2015年於南投
縣鳳凰谷鳥園大
量出現後，近年
分布逐步向南擴
散，然經資料查
找，發現國內研
究、監測仍十分
缺乏，建議搜集
了解其資料

評
估
結
果

II、IV

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來種)，篩選出
本計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土生態、人
身安全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且無於野外
環境中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸個體即移除、進口
管制、防止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於多數縣

市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於局部縣市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN近5年紀錄(2022年10月21日查詢)，南投縣首筆紀錄為2017年8月(共
32筆，除信義鄉外，南投縣其內鄉鎮市皆有紀錄)、雲林縣首筆紀錄為
2021年6月 (共15筆，古坑鄉、林內鄉)、嘉義縣首筆紀錄為2021年10月
(僅1筆，梅山鄉)、彰化縣首筆紀錄為2022年5月(僅1筆，社頭鄉)、離島
連江縣首筆紀錄為2022年5月(僅1筆，北竿鄉)；李奇峰(2022)及
GISD(2022)指出2010年8月首次於南投信義鄉採獲琉璃粗腿金花蟲標本，
其後連續幾年有零星紀錄，但都侷限於南投縣，2015年在南投縣鹿谷鄉
鳳凰谷鳥園大量出現，且發現幼蟲，而於同年Lee(2015)正式發表此外來
種，就目前觀察現有族群已向南擴展，2021年已在雲林及嘉義(2021年8

月底在阿里山山腳採集到幼蟲及蛹)發現其蹤跡；另查網路資料，2022年
8月17日嘉義縣阿里山鄉(特富野步道)1筆民眾紀錄(臉書私人頁面：
https://reurl.cc/OEE2Vr)、2022年6月3日彰化縣埔心鄉1筆民眾紀錄(臉書
私人頁面：
https://www.facebook.com/groups/410008519013481/user/100003499956278

/)

2021年8月底在阿里山山腳採集到幼蟲及蛹
(GISD, 2022)

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

分布臺灣局部縣市，亦有野外繁殖情形，故評其為已入侵

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)

琉璃粗腿金花蟲
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項
目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本土
生態系
具潛在
影響或
危害特
別嚴重
者

可能入
侵重要
的生物
多樣性
保護區
域者

可能對瀕臨
絕種本土物
種造成嚴重
生存、生育
危機者：

可能對
人類造
成生命、
身體或
對農林
水產業
造成經
濟之嚴
重危害
者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之資訊，可成立
對策目標者

是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實施效果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技術可參考者；
若防治技術不存在，則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低

※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地質特徵及所在
區位上皆顯現其多樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當外來物種分布於離島時，即
使尚未有實施效果好、可實施性高的防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技術並優先全面移除

高入侵
風險理
由為 I 
者

高入侵
風險理
由為 II
者

有具體事例
(相關研究報
告確認)或被
指認很有可
能對瀕臨絕
種本土物種
造成嚴重生
存、生育危
機者

高入侵
風險理
由為III 
者

入侵階段
(近5年) 野外繁殖或破壞情形

移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

跨部會與單一縣市分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重
不存在

單一部會與跨縣市

僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄 單一部會與單一縣市

相
關
資
料
說
明

高入侵風險理由為II、IV

琉璃粗腿金花蟲在臺灣分布於局部縣市；已在野外自然繁殖；防治技術存在，其幼蟲相較成蟲之危害性較大，係因幼蟲會鑽入植物莖部取
食，使用化學防治效果有限，為降低越冬幼蟲及蛹數量，建議應落實清園管理，於春天清除乾枯的老藤並燒毀，同時移除受害植株及田間
豆科雜草，為消滅越冬幼蟲及蛹最簡單有效的方法，成蟲則多於收穫期啃食作物，農民可能因安全採收期不願使用化學藥劑，但成蟲體型
大，直接捕捉或使用網室隔絕蟲害，可為施用藥劑外降低族群數量之方法，另外化學藥劑施用可參考豆菜類害蟲之金花蟲類防治藥劑-二福
隆(25%)稀釋1500倍(李奇峰, 2022; TISD, 2022; GISD, 2022; 農藥資訊服務網, 2022)※另參考農委會動植物防疫檢疫局110年8月17日防檢三字
第1101489807號函-附件2(琉璃琉璃粗腿金花蟲形態及生物學)；行政配合為跨部會與跨縣市(防檢局、相關縣市政府及自然保護區等管理單
位)。綜合以上，雖有防治技術存在，然以完全移除為目的，害蟲體型小且其寄主植物山葛遍布全臺中低海拔，目前防治情形應不符合防治
可能性代號5。琉璃粗腿金花蟲目前危害尚不嚴重，然其分布尚侷限於中部縣市，或不易完全移除，仍建議積極研擬防治方法及監測、宣導，
降低危害擴大可能性。

※現行前端管制情形補充：已列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

評
估
結
果

2 ─

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
琉璃粗腿金花蟲
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參考文獻

代
號 緊急對策 重點對策 其他綜合對策

代
號
說
明

防除可能性高，應優
先全面積極移除

防除可能性低，應審慎
評估建立長期管理之防
治目標(例如：生物多
樣性重要地區之移除措
施、防止遺棄、防止進
口、民眾宣導…等)

緊急對策、重點對策以外
者，歸至其他綜合對策；
危害尚不明確及資料不充
分者，需收集了解其資料

符合「危害程度」其
中1項，且符合「防治
可能性」代號5者

符合「危害程度」其中
1項，但不符合「防治
可能性」5者

不符合任1項「危害程度」
者

相
關
資
料
說
明

不符合 其符合「危害程度」
2項，但不符合「防
治可能性」代號5

不符合

評
估
結
果

重點對策

3-2、防治對策分級

依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防
治對策分級，以下為「防治對策」說明

琉璃粗腿金花蟲
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56.暗藍扁騷金龜
Thaumastopeus shangaicus

56.暗藍扁騷金龜
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對本土生態系之危害
評估外來入侵種對本土生態系危害的嚴重程度

子
項
目

競爭 雜交 攝食

項
目
說
明

會(或可預想會)因為競爭(利用相同資源，例
如食物或棲地)對本土物種造成負面影響

會(或可預想會)因在臺灣有同屬或近緣的物種，
而有雜交導致基因滲入或基因汙染情形，對本
土物種造成負面影響

會(或可預想會)因攝食對本土物種造成負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為
競爭對特定本土物種(或類群)造成負
面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
會因為競爭對特定本土物種(或類群)
造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為雜
交導致基因滲入或基因汙染之情形，對
特定本土物種造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成負面影
響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成
嚴重負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關

資料，顯示其有可能因競爭對特定本土
物種(或類群)造成負面影響

• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出
之相關資料，顯示其有可能因競爭對當
地物種(臺灣有相近生物類群)造成負面
影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，
會因為競爭對特定本土物種(或類群)
造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊指出，有可

能會因為雜交導致基因滲入或基因汙染
之情形，對特定本土物種造成負面影響

• 具國外研究報告確認，會因為雜交導致
基因滲入或基因汙染之情形，對當地物
種(臺灣有同種或近緣種)造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會
因為雜交導致基因滲入或基因汙染之情
形，對特定本土物種造成部分負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食對特定本土物

種(或類群)造成負面影響
• 具國外研究報告確認，或其他資訊提出之相關資料，顯示其有可能因攝食對特定

本土物種(或類群)造成負面影響
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為攝食對特定本土物種(或類群)造成

負面影響

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

目前未獲相關資訊 複評會議李奇峯提及臺灣無同屬金龜，故無雜
交可能性，評為上述以外

林宗正與何健鎔(2009)指出暗藍扁騷金龜會訪花，在臺灣有訪花紀錄樹種為福木、欖
仁(Terminalia catappa，臺灣原生種)、漢氏山葡萄(Ampelopsis brevipedunculata，
臺灣原生種)及大王椰子(Roystonea regia，外來栽培種)，該金龜在飼養盒會吸食熟
果樹液，但尚未於野外觀察到；于逸知與廖君達(2021)於彰化縣大村鄉的臺中區農業
改良場動物資源調查，亦記錄到其於日間至開花喬木訪花；經查網路新聞(2021年7月4
日金門日報：https://www.kmdn.gov.tw/1117/1271/1272/333364/)，2021年金門植物
園的小葉赤楠(Syzygium buxifolium, 臺灣原生種)花期出現大量暗藍扁騷金龜訪花；
Perissinotto & Clennell(2021)提到其以果實、花和樹液為食，但似乎不會被水果誘
餌陷阱吸引，該研究於澳門2019-2020年的調查，記錄到該物種至拎壁龍(Psychotria
serpens，亦為臺灣原生種)、潺槁木薑子(Litsea glutinosa，於臺灣屬外來種)、小
實女貞(Ligustrum sinense，亦為臺灣原生種)等樹種訪花，及白臼(Sapium discolor，
亦為臺灣原生種)樹液上的出沒紀錄，另外在香港則曾觀察到該物種取食成熟的龍眼及
無花果果實(Yiu,2010)。雖有國內文獻提及暗藍扁騷金龜食用本土原生樹種花，然未
提及其是否實際造成危害，查找之資料尚不足以評估其對原生物種之危害及嚴重程度

評
估
結
果

─ ─ ─

1-1、入侵風險評估暗藍扁騷金龜
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1-1、入侵風險評估

分布擴大可能性
評估外來入侵種在本土範圍分布擴大可能性

子
項
目

繁殖能力 擴散能力 氣候環境適應性

項
目
說
明

會(或可預想會)因為其繁殖能力，提升在臺灣的分布擴大可能性 會(或可預想會)因為其擴散能力，提升在臺灣的分布擴大
可能性

會(或可預想會)因為其適應臺灣的氣候環境，提升在
臺灣的分布擴大可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因繁殖能力高，而提升在臺灣
的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能力很高，
而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，因擴散能力高，而提
升在臺灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散能
力很高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，顯示因臺灣氣候
和環境很適合其生存，而提升在臺灣的分布擴
大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，臺灣氣候
和環境很適合其生存，而提升在臺灣的分布擴
大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之繁殖資料，顯示其有

可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性
• 具國外研究報告確認其繁殖能力高，或提出之繁殖資料顯示

其有可能因繁殖能力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為繁殖能力高，而

提升在臺灣的分布擴大可能性

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出之擴散能力資

料，顯示其有可能因為擴散能力高，而提升在臺灣
的分布擴大可能性

• 具國外研究報告確認其擴散能力高，或提出之擴散
能力資料顯示其有可能因擴散能力高，而提升在臺
灣的分布擴大可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，會因為擴散能
力高，而提升在臺灣的分布擴大可能性

○

上述以外(氣候和環境可能讓其生存)。臺灣位處
熱帶與亞熱帶地區，且山勢高聳，隨著海拔變化
分佈不同的生態系統，故認為氣候和環境可能讓
大部分物種生存

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ ─

※繁殖資料包含：繁殖成功率、繁殖季的繁殖次數、繁殖期、窩卵
數、一胎生幾隻、懷孕率、持續生殖的時間及其他繁殖策略(育幼
行為、合作生殖、多對繁殖、一夫多妻制、性成熟時間、生育時間、
繁殖棲地多樣性、善用人造環境繁殖)…等

※擴散能力資料包含：遷徙(洄游)習性、長距離移動能力、
生活範圍…等

※氣候環境資料包含：海拔、緯度、棲地類型…等

相
關
資
料
說
明

暗藍扁騷金龜屬於朽木類(saproxylic)甲蟲，幼蟲、蛹甚至成蟲皆
可於腐朽的樹幹或枝條中找到，在臺灣其成蟲活動期間約莫5個月
(5月中旬至10月中旬) (Perissinotto & Clennell, 2021; 林 &
何, 2009)；由於該物種基礎生態文獻資料甚少，另查網路供參考，
查及私人部落格2019年養殖紀錄，幼蟲期約150天，前蛹期約101天，
蛹期約23天(痞客邦部落格-劉祥祥的密室：
https://reurl.cc/LXNaZ7)。依目前查找之資料，尚不足以評估其
繁殖能力高低，故初評為上述以外。

※複評會議李奇峯提及上方私人養殖紀錄，非試驗性或自然環境下
的繁殖觀察，建議未來可多做相關研究確認

複評會議李奇峯提及從東南亞的一些網路資料看來暗藍扁
騷金龜之擴散能力應該很強(雖不具研究報告佐證)，建議
評為○

暗藍扁騷金龜分布於中國南部(上海、雲南、香港、
澳門及海南島等地)、越南、泰國、寮國、馬來西亞、
印尼(蘇門答臘島及尼亞斯群島)等地(林 & 何,
2009; Perissinotto & Clennell, 2021)；在臺灣，
垂直分布自平原至海拔1,300m地區(林 & 何, 2009)。
雖在臺灣尚無本土氣候環境適應性相關研究，然暗
藍扁騷金龜已廣泛分布全島，臺灣亦有其原生種、
外來栽培種植物食源，臺灣氣候和部分環境應適合
其生存

評
估
結
果

─ ○ ○

暗藍扁騷金龜
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分布或影響保護區
評估外來入侵種對保育生物多樣性重要區域危害的嚴重程度

特別影響
評估外來入侵種對人類及經濟帶來危害之可能性

子
項
目

無子項目 人身安全 經濟產業

項
目
說
明

已(或可預想會)分布至臺灣法定保護區內與周遭，可能對該
區域之本土物種或生態系造成負面影響

會(或可預想會)因為傷害或病害(毒性、有害寄生
蟲或病原體之寄主、媒介或帶原者)，而對人體、
人身安全帶來危害

會(或可預想會)對臺灣農林水產業、社會經濟造成
負面影響

代
號
說
明

◎

1. 初評：近5年，分布於臺灣法定保護區內，而可能對
該區域之本土物種或生態系造成負面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能對該區域
之本土物種或生態系造成嚴重負面影響

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會
對人體或人身安全造成危害

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在
臺灣會對人體或人身安全造成嚴重危害

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣會對
農林水產業與社會經濟造成損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺
灣會對農林水產業與社會經濟造成嚴重損失

○

1. 初評：近5年分布於臺灣法定保護區周遭；或近5年未
分布臺灣法定保護區內，但近10年分布於臺灣法定保
護區內，而可能對該區域之本土物種或生態系造成負
面影響

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，有可能對該區域
之本土物種或生態系造成負面影響

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，有

可能在臺灣會對人體或人身安全造成危害
• 具國外研究報告確認，其在當地會對人體

或人身安全造成危害
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在

臺灣會對人體或人身安全造成危害

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊指出，有可

能在臺灣會對農林水產業與社會經濟造成損
失

• 具國外研究報告確認，其在當地會對農林水
產業與社會經濟(臺灣亦有相似產業或社會經
濟情況)造成損失

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺
灣會對農林水產業與社會經濟造成損失

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

※此處不考量是否增加該產業原有損失，因額外損
失資料不易取得，故以具體損失事例做為評估依據

相
關
資
料
說
明

TBN近5年保護區內紀錄有，棲蘭野生動物重要棲息環境
(2022年1筆)、陽明山國家公園竹子湖外圍(2020年1筆)、墾
丁國家公園(2022年2筆、2018年1筆)、花東沿海保護區(2022

年1筆)、台江國家公園(2022年2筆、2020年1筆、2019年4筆、
2018年1筆、2015年1筆、2014年1筆)、金門國家公園(2020

年2筆、2018年1筆)、鰲鼓野生動物重要棲息環境(2020年1

筆)、彰雲嘉沿海保護區(2021年1筆)、雲林湖本八色鳥野生
動物重要棲息環境(2015年1筆、2019年1筆、2022年1筆)；
陳俊宏等人(2016)於2016年陽明山國家公園內之監測調查紀
錄到暗藍扁騷金龜。近5年，分布於臺灣法定保護區內，而
可能對該區域之本土物種或生態系造成負面影響

目前未獲相關資訊 在臺灣，目前未獲相關資訊；在香港，曾觀察到暗
藍扁騷金龜取食成熟的龍眼及無花果果實，然並未
提及其對相關產業造成危害(Yiu, 2010)。依據目前
查找到的資料，初評為上述以外

評
估
結
果

◎ ─ ─

1-1、入侵風險評估
暗藍扁騷金龜
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逃逸擴散可能性
包括非意圖混入、附著等擴散，因為人為利用和管理的模式，造成其擴散潛在可能性很高

子
項
目

人為利用 無意引入

項
目
說
明

會(或可預想會)因以下因子而提升逃逸擴散可能性：1.在臺灣作為寵物、活餌料、
試驗品等，其活體被大量使用2.在臺灣野外放養、放生、放流3.因放棄管理或管
理困難等原因

會(或可預想會)因非意圖混入或附著在流通物資上，提升擴散可能性

代
號
說
明

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼養；
且為放生、放流常見物種或因管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能
性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣
有飼養；且為放生、放流常見物種或因管理困難、放棄管理，而逃逸擴
散可能性很高

◎

1. 初評：具國內研究報告確認，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在流通物
資上，提升擴散可能性

2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在
流通物資上，而擴散可能性很高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或寵物市場，在臺

灣有飼養，提升逃逸擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其因產業利用或寵物市場，在當地有飼養；且因

管理困難、放棄管理，提升逃逸擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其因產業利用或寵物市場，在臺灣

有飼養，而逃逸擴散可能性高

○

1. 初評：
• 具國內研究報告或其他相關資訊提出，其在臺灣有可能因非意圖性的混入

或附著在流通物資上，提升擴散可能性
• 具國外研究報告確認，其在當地因非意圖性的混入或附著在流通物資上，

提升擴散可能性
2. 複評：經由複評會議專家學者認定，其在臺灣因非意圖性的混入或附著在

流通物資上，而擴散可能性高

─ 上述以外或目前未獲相關資訊 ─ 上述以外或目前未獲相關資訊

相
關
資
料
說
明

暗藍扁騷金龜早年可能是蟲商作為寵物昆蟲引入臺灣，而後自寵物店逸出或人
為棄養而於野外立足，由於野外族群量大，再加上可能新鮮感已消退，飼養的
人口漸漸減少(林 & 何, 2009; 楊, 2012)；經查網路，於網路商城見其標本買
賣(露天市集：https://www.ruten.com.tw/item/show?22148298623782)。
具國內研究報告或其他相關資訊提出，其因產業利用或寵物市場，在臺灣有飼
養，提升逃逸擴散可能性

目前未獲相關資訊

評
估
結
果

○ ─

1-1、入侵風險評估
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依據「入侵風險評估」結果，填選「高入侵風險理由」
代號(I、II、III、IV，可複選)，篩選出具高入侵風險外
來種。以下為篩選說明：符合任一高入侵風險理由代
號者，屬高入侵風險外來種，待後續進一步篩選出本計
畫分級管理目標「已入侵外來種」；不符合任一高入侵
風險理由代號者，屬低入侵風險外來種 (非本計畫分級
管理目標 )

代號 I II III IV

代
號
說
明

對 本
土 生
態 系
有 負
面 影
響

可能入
侵生物
多樣性
高、重
要區域
者

除對本土
生態系有
負面影響，
對人體、
經濟產業
亦有負面
影響者

資料不全

「 對
本 土
生 態
系 之
危害」
項目，
其 中
1 個
子 項
為◎，
或 2
個 以
上 子
項 為
○

「分布
或影響
保護區」
項目，
為◎

「對本土
生態系之
危害」其
中1個子
項評定為
○以上；
與「特別
影響」其
中1個子
項評定為
◎

沒有充分相關資料，
但與其近緣物種或
同樣生態性物種有
明顯入侵性資訊；
近年入侵臺灣且分
布擴大而受到關注；
或經由複評會議專
家學者認定，需收
集了解其資料

相
關
資
料
說
明

不符
合

「分布
或影響
保 護
區」：
◎

不符合 暗藍扁騷金龜近年
已遍布臺灣全島及
離島金門，然其基
礎生態及對本土生
態、經濟產業影響
相關研究仍十分缺
乏，建議搜集了解
其資料

評
估
結
果

II、IV

依據「入侵階段」與「野外繁殖或破壞情形」就高入侵風險外來種(含已入侵外來種與高入侵風險之未入侵外來種)，篩選
出本計畫分級管理目標「已入侵外來種」以進行後續防治優先度評估，以下為相關說明：
1. 已入侵外來種(本計畫分級管理目標 )：因人為因素分布至自然分布區域外棲息、繁殖，並威脅或可能威脅本土生態、人
身安全及產業經濟之外來種，為本計畫分級管理目標，需進行防治優先度評估，給予防治對策分級者
2. 高入侵風險之未入侵外來種(非本計畫分級管理目標 )：未引入、未分布、偶發或零星分布於臺灣野外環境，且無於野外
環境中繁殖或危害紀錄，然具高入侵風險之外來種，故仍建議有關單位採取預防入侵措施，如發現逃逸個體即移除、進口
管制、防止遺棄、持續監測…等

項
目

入侵階段
(以近5年資料為主)

野外繁殖或破壞情形

子
項
目

未分布；近5年無分布紀錄 已在野外自然繁殖

已分布臺灣多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

已分布臺灣局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重

僅於零星地點分布 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

子
項
目
補
充
說
明

※入侵階段補充說明：
1. 未分布：至今仍無分布紀錄。
2. 近5年無分布紀錄：過去曾有分布紀錄，然近5年無分布紀錄。
3. 已分布臺灣多數縣市：近5年於臺灣過半數縣市有分布紀錄，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分

布於多數縣市。
4. 已分布臺灣局部縣市：近5年於臺灣分布縣市未過半，而於部分縣市有集中分布之情形；或平均分布於局

部縣市。
5. 僅於零星地點分布：僅數筆時間及地點不連續之分布紀錄。

相
關
資
料
說
明

TBN近5年紀錄(2022年10月29日查詢)，暗藍扁騷金龜分布臺灣本島
全島(僅苗栗縣於TBN尚無紀錄)，另分布於離島金門，主要分布紀
錄多在雲林、嘉義、臺南、南投、臺北；經查FB專頁「台灣外來種
資訊分享平台」(https://www.facebook.com/groups/410008519013481)，
2015年離島澎湖西嶼鄉亦紀錄到該物種，2017年於澎湖紀錄到1個
體；暗藍扁騷金龜在臺灣首次紀錄由日籍學者小林裕和、谷角素彥
於2005年所發表，標本則由羅錦吉自林試所嘉義植物園採集而來，
以最初採集紀錄前1年做保守估計，最早的野外擴散時間點應為
2002年，遲至2009年當時已知分布擴大到南投縣、雲林縣、嘉義縣
市、臺南市，北至南投(集集)，南至臺南(新營)，垂直分布則從平
原至海拔1,300m地區(林 & 何, 2009)，至楊平世(2012)2011年的
調查發現該物種已往北擴散至臺北、新北

經查網路，查及私人部落格於2010年南
投(中寮鄉與名間鄉界)，山間稜線道路
旁植株拍攝到暗藍扁騷金龜交尾照片
(博客-這是小明的部落格：
http://seiming.blogspot.com/2013/1
0/1_12.html)

評
估
結
果

已入侵
(列入本計畫分級管理清單，接續評估防治優先度，提出防治對策)

分布臺灣多數縣市，亦有野外繁殖情形，故評其為已入侵

1-2、高入侵風險理由
(選出高入侵風險外來種)

2、入侵狀態
(選出本計畫分級管理目標物種「已入侵外來種」)

暗藍扁騷金龜
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項目 危害程度(可複選) 防治可能性(單選或不選)

代
號
說
明

1 2 3 4 5

對本
土生
態系
具潛
在影
響或
危害
特別
嚴重
者

可能
入侵
重要
的生
物多
樣性
保護
區域
者

可能對瀕臨絕
種本土物種造
成嚴重生存、
生育危機者：

可能對
人類造
成生命、
身體或
對農林
水產業
造成經
濟之嚴
重危害
者

以完全移除作為防治目的，已有(或專家於複評會議提出可預見有)實施效果好、可實施性高的防治技術，並掌握一定程度之
資訊，可成立對策目標者

是否有「實施效果好、可實施性高的防治技術」需綜合參考以下基準進行評估 (以下表格圈選符合現況之敘述以便評定)：
1.防治實施效果
 入侵階段：入侵階段為早期，物種分布範圍侷限，達成防治目標的可能性高，防治實施效果就越好
 野外繁殖或破壞情形：若已在野外自然繁殖(較適應臺灣野外環境條件，且族群量維持穩定或擴大可能性高)者，其防治實

施效果越差
2.防治技術：本計畫防治技術係針對移除及數量控制。防治技術存在，意為有具體防治事例或有生態習性類似物種的防治技
術可參考者；若防治技術不存在，則無防治可能性
3.防治可實施性
 行政配合難易度：當防治措施實施時，需牽涉的相關部會越多，執行難度也就越高，反之防治可能性就越低

※島嶼生態系具不平衡的生物相、特有種化及脆弱性等特性，當外來物種入侵時特別容易受到影響。臺灣地區之離島，在地
質特徵及所在區位上皆顯現其多樣性，擁有許多與臺灣本島相異的生物相，須加強關注多樣性環境之維護與物種保育。故當
外來物種分布於離島時，即使尚未有實施效果好、可實施性高的防治技術，仍應優先列為緊急對策，積極應用、發展防治技
術並優先全面移除

高入
侵風
險理
由為 I 
者

高入
侵風
險理
由為
II 者

有具體事例(相
關研究報告確
認)或被指認很
有可能對瀕臨
絕種本土物種
造成嚴重生存、
生育危機者

高入侵
風險理
由為III 
者

入侵階段
(近5年) 野外繁殖或破壞情形

移除工作

防治技術 行政配合難易度

未分布；近5年無出現 已在野外自然繁殖
存在

跨部會與跨縣市

跨部會與單一縣市分布多數縣市 尚無繁殖紀錄但可造成破壞

分布局部縣市 過去曾有入侵紀錄但目前不若往昔嚴重
不存在

單一部會與跨縣市

單一部會與單一縣市僅分布零星地點 僅目擊尚無繁殖與破壞紀錄

相
關
資
料
說
明

高入侵風險理由為II、IV

暗藍扁騷金龜在臺灣分布於多數縣市；已在野外自然繁殖；防治技術尚未查找到文獻提及，或可參考同為金龜子科
(Scarabaeidae)的赤腳銅金龜(Anomala acupripes)防治方法；行政配合為跨部會與跨縣市(防檢局、相關縣市政府、自然保護區
管理單位)。綜合以上，由於國內暗藍扁騷金龜相關研究仍十分缺乏，亦無防治技術相關研究，且該物種已遍布全臺，以完全
移除為目的，目前防治情形應不符合防治可能性代號5。暗藍扁騷金龜目前危害雖尚不明確，然在國內研究缺乏的前提下，仍
建議加強蒐集其基礎生態資料，定期監測，了解其可能的危害，並降低危害擴大可能性。

※現行前端管制情形補充：已列入2022年5月19日國貿局公告「限制輸入貨物表」之管制輸入物種(同年6月1日生效)

※赤腳銅金龜(Anomala acupripes)防治方法：耕作防治(清除枯枝、落葉以減少成蟲產卵)、物理防治(於清晨其飛翔力差容易捕
殺時，利用人工捕殺，另於夜間設螢光燈誘殺)、化學防治(發現堆肥有金龜子幼蟲時，混入加保扶粒劑防治，成蟲則可採取50

％陶斯寧乳劑、85％加保利可濕性粉劑、40.8％陶斯松乳劑、2.4％第滅寧水懸劑、50％芬殺松乳劑、50％撲滅松乳劑、40.64

％加保扶水懸劑等藥劑)(溫, 2006; 黃, 2006)

評
估
結
果

2 ─

依據入侵種之「危害程度」與「防治可能性」評估其「防治優先度」：
1.危害程度：依據「高入侵風險理由」結果，填選「危害程度」代號(1、2、3、4；可複選)，不符合任一危害程度代號者，不續評其防治可能性
2.防治可能性：綜合參考入侵階段、野外繁殖或破壞情形、防治技術、行政配合難易度評估「防治可能性」，填選「防治可能性」代號 (5；單選或不選)

3-1、防治優先度
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代
號 緊急對策 重點對策 其他綜合對策

代
號
說
明

防除可能性高，應優
先全面積極移除

防除可能性低，應審慎
評估建立長期管理之防
治目標(例如：生物多
樣性重要地區之移除措
施、防止遺棄、防止進
口、民眾宣導…等)

緊急對策、重點對策以外
者，歸至其他綜合對策；
危害尚不明確及資料不充
分者，需收集了解其資料

符合「危害程度」其
中1項，且符合「防治
可能性」代號5者

符合「危害程度」其中
1項，但不符合「防治
可能性」5者

不符合任1項「危害程度」
者

相
關
資
料
說
明

不符合 其符合「危害程度」
1項，但不符合「防
治可能性」代號5

不符合

評
估
結
果

重點對策

3-2、防治對策分級

依據「防治優先度(危害程度、防治可能性)」評估結果，進行已入侵外來種防
治對策分級，以下為「防治對策」說明
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